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TELECOMUNICACIONES
Resolucion mediante la cual el Pleno del Instituto Federal de

Telecomunicaciones da cumplimiento a la ejecutoria del Amparo en Revisiéon
R.A. 111/2019 del Segundo Tribunal Colegiado de Circuito en Materia
Administrativa Especializado en Competencia Econémica, Radiodifusién y
Telecomunicaciones con residencia en la Ciudad de México y jurisdiccion en
toda la Republica.

Antecedentes

Primero.- Decreto de Reforma Constitucional. Con fecha 11 de junio de 2013 se publico en el
Diario Oficial de la Federacion el “Decreto por el que se reforman y adicionan diversas
disposiciones de los articulos 60., 70., 27, 28, 73, 78, 94 y 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en materia de telecomunicaciones” (Decreto de Reforma
Constitucional), mediante el cual se cred el Instituto Federal de Telecomunicaciones (Instituto),
como un 6rgano autdbnomo que tiene por objeto el desarrollo eficiente de la radiodifusién y las
telecomunicaciones.

Segundo.- Otorgamiento de las Concesiones. El 6 de septiembre de 2013, la Secretaria de
Infraestructura, Comunicaciones y Transportes (Secretaria) otorgdé a favor de MVS Multivision,
S.A. de C.V., 42 (cuarenta y dos) “Modificaciones y Prorrogas de las Concesiones para usatr,
aprovechar y explotar bandas de frecuencias del espectro radioeléctrico para usos determinados”
(Concesiones de Bandas) y 42 (cuarenta y dos) “Modificaciones y Prorrogas de las Concesiones
para instalar, operar y explotar una red publica de telecomunicaciones”, (Concesiones de Red),
todas para la prestacion de los servicios de television y audio restringidos, y en algunos casos, el
servicio fijo de transmision bidireccional de datos, de conformidad con la siguiente tabla:

Banda de G Prérroga
No. Titulo k Otorgamiento y . g. . Cobertura
frecuencias . n vigencia
vigencia
1 Bandas de 25002530 MHz /2620~ | (64615000 por 20 afios | & 2N0S contados ?:ip::wc Zngjegrzw:et;ﬁAy:rZ;: /J\L::e;’
Frecuencias 2650 MHz P partir del 07/10/2020 P ' ’ :

Escudero, Coyuca de Benitez, Benito
Juarez, Petatlan, Ayutla de los Libres,
Ometepec, Tecoanapa, Azoyu,
Xochistlahuaca, San Luis Acatlan, La Union
de Isidoro Montes de Oca, Cuajinicuilapa,
Florencio Villarreal, Coahuayutla de José
Maria Izazaga, Tlacoachistlahuaca,
Cuautepec, Copala e Igualapa, del Estado
de Guerrero.

P Red Pub.l|ca .de N/A
Telecomunicaciones

8 afios contados a

06/10/2000 por 20 afios partir del 07/10/2020

Bandas de 2500-2530 MHz / 2620- o
3 Frecuencias 2650 MHz 06/10/2000 por 20 afios

4 Red Publica de N/A

8 afios contados a
partir del 07/10/2020
8 afios contados a

Ahome, Guasave, Sinaloa, El Fuerte, Choix,
Angostura, Salvador de Alvarado, del
Estado de Sinaloa.

06/10/2000 por 20 afios

Telecomunicaciones

partir del 07/10/2020

Bandas de
Frecuencias

2500-2530 MHz / 2620-
2650 MHz

06/10/2000 por 20 afios

8 afios contados a
partir del 07/10/2020

Red Publica de
Telecomunicaciones

N/A

06/10/2000 por 20 afios

8 afios contados a
partir del 07/10/2020

Cajeme, Navojoa, Huatabampo, Echojoa,
Alamos, Bacum, Rosario, Yécora, Quiriego,
Suaqui Grande y Onavas, del Estado de
Sonora.
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Banda de Fecha de Prérroga
No. Titulo i Otorgamiento y X g. y Cobertura
frecuencias . . vigencia
vigencia
7 Bandas de 2500-2530 MHz /2620 | 6105000 por 20 afios | Sanoscontadosa o e, Tenabo,  Hecelchakan,
Frecuencias 2650 MHz partir del 07/10/2020 A - .
Red Pibiica de 3 afos contados @ Hopelchén, Calkini y Champotén, del
8 Telecomunicaciones N/A 06/10/2000 por 20 afios partir del 07/10/2020 Estado de Campeche.
Bandas de 2500-2530 MHz / 2620- " 8 afios contados a
9 Frecuencias 2650 MHz 06/10/2000 por 20 afios partir del 07/10/2020 Cancun e Isla Mujeres, del Estado de
Red Publica de ~ 8 afios contados a Quintana Roo.
10 Telecomunicaciones NA 06/10/2000 por 20 afios partir del 07/10/2020
Chihuahua, Delicias, Cuauhtémoc,
" Bandas de 2500-2530 MHz / 2620- | (o0 o000 oo | Bafios contadosa | Maguaruchi, Coyame, Manuel Benavides,
Frecuencias 2650 MHz P partir del 07/10/2020 | San Francisco de Borja, Nonoava, Aquiles
Serdan, Matachi, Moris, General Trias, Gran
Morelos, Doctor Belisario Dominguez,
Julimes, Satevo, Cusihuiriachi, Morelos,
Chinipas, Ocampo, Uruéachi, Bachiniva,
) Tmoésachi, Ignacio Zaragoza, Carichi,
12 Red Pblica de N/A 06/10/2000 por 20 afios 8 afios contados @ | Batopilas, Gémez Farias, Riva Palacio,
Telecomunicaciones partir del 07/10/2020 Guazapares, Rosales, Urique, Aldama,
Bocoyna, Ojinaga, Namiquipa, Saucillo,
Meoqui, Madera y Guerrero, del Estado de
Chihuahua.
Bandas de 2500-2530 MHz / 2620- " 8 afios contados a
13 Frecuencias 2650 MHz 06/10/2000 por 20 afios partir del 07/10/2020 | Ciudad del Carmen y Palizada, del Estado
Red Publica de . 8 afos contados a de Campeche.
14 Telecomunicaciones NA 06/1072000 por 20 afios partir del 07/10/2020
Bandas de 2500-2530 MHz / 2620- . 8 afios contados a Colima, Manzanillo, Tecoman, Villa de
1 10/2 2! < ! ? !
5 Frecuencias 2650 MHz 06/1072000 por 20 aflos | i 461 07/10/2020 | Alvarez, Armeria, Coquimatian, Comala,
Red Publica de " 8 afos contados a Cuauhtémoc, Minatitlan e Ixtlahuacan, del
16 Telecomunicaciones NIA 06/10/2000 por 20 afios partir del 07/10/2020 | Estado de Colima.
Coérdoba, Orizaba, Tierra Blanca, Rio
Blanco, Camerino Z. Mendoza,
17 Bandas de 25002530 MHz /2620~ | (/o 00000000 afios 8 afos contados a Cosamaloapan, Huatuscq, Nogales, Fortin,
Frecuencias 2650 MHz P partir del 07/10/2020 | Tres Valles, Ixtaczoquitlan, Cuitldhuac,
Paso del Macho, Rafael Delgado, Atzacan,
Ixhuatlan del Café, Amatlan de los Reyes,
Tezonapa, Yanga, Omealca, Cuichapa,
Mariano  Escobedo, Playa Vicente,
Zongolica, Coscomatepec, Isla, José
Azueta, Atoyac, Comapa, Acultzingo,
Totutla, La Perla, Maltrata, Tehuipango,
Soledad Atzompa, Chacaltianguis, Zentla,
o ~ Tequila, Calcahualco, Alpatlahuac, Mixtla de
18 Red Publica de N/A 06/10/2000 por 20 afios 8 afios contados a Altamirano, Tepatlaxco, Ixhuatlancillo,
Telecomunicaciones partir del 07/10/2020 | \ymatlahuacan Atlahuilco Tomatlan
Atatitian, Tenampa, Tlaquilpan, Huiloapan
de Cuauhtémoc, Tlacojalpan, Astacinga,
Texhuacan, Xoxocotla, Los Reyes, Naranjal,
Tlacotepec de Mejia, Tlilapan, Sochiapa,
Tuxtilla, San Andrés Tenejapan, Magdalena,
Coetzala y Aquila, del Estado de Veracruz.
Bandas de 2500-2530 MHz / 2620- " 8 afios contados a
19 Frecuencias 2650 MHz 06/10/2000 por 20 afios partir del 07/10/2020 | Cozumel y Lazaro Cardenas, del Estado de
Red Publica de L 8 afios contados a Quintana Roo.
20 Telecomunicaciones NA 06/1072000 por 20 afios partir del 07/10/2020
21 Bandas (_:Ie 2500-225200MH2 /2620- 18/11/1998 por 20 afios 10 gnos c;(;r;:a;(/i;;as
Frecuencias 50 MHz partir del Navolato, Mocorito, Badiraguato, Elota,
. = Cosala y Culiacan, del Estado de Sinaloa.
Red Publica de " 10 afios contados a ’
2 Telecomunicaciones NIA 18/11/1998 por 20 afios partir del 19/11/2018
B 5 5 MHz / 262 - Durango, Santiago Papasquiaro, Pueblo
23 E andas ‘_je 500- ;’30 MI-Z|/ 620- 06/10/2000 por 20 afios 8 gnoslco;tfd(;s; Nuevo, Canatlan, Guadalupe Victoria,
recuencias 650 z partir del 07/10/2020 Nuevo Ideal, Poanas, Mezquital, San
Dimas, Tamazula, Nombre de Dios, Vicente
. . Guerrero, Tepehuanes, El Oro, Panuco de
24 Red Publica de N/A 06/10/2000 por 20 afios | & 2noscontadosa | coronado, San Juan del Rio, Ocampo,

Telecomunicaciones

partir del 07/10/2020

Guanacevi, Pefdn Blanco, Topia, Indé,
Suchil, San Bernardo, Hidalgo, Coneto de
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Comonfort, Canelas, Otaez y Lerdo, del
Estado de Durango.

25

Bandas de
Frecuencias

2500-2530 MHz / 2620-
2650 MHz

06/10/2000 por 20 afios

8 afios contados a
partir del 07/10/2020

26

Red Publica de
Telecomunicaciones

N/A

06/10/2000 por 20 afios

8 afios contados a
partir del 07/10/2020

Ensenada, del Estado de Baja California.

27

Bandas de
Frecuencias

2500-2517 MHz / 2620-
2637 MHz

23/11/1998 por 20 afios

10 afios contados a
partir del 24/11/2018

28*

Red Publica de
Telecomunicaciones

N/A

23/11/1998 por 20 afos

10 afios contados a
partir del 24/11/2018

Guadalajara,  Zapopan, Tlaquepaque,
Tonald, Tepatitthn de Morelos, Ciudad
Guzman, Tlajomulco de Zufiga, Ocotlan,
Arandas, Ameca, La Barca, El Salto, San
Juan de los Lagos, Atotonilco el Alto, Autlan
de Navarro, Tala, Tamazula de Gordiano,
Zapotlanejo, Chapala, Tuxpan, Poncitlan,
Jocotepec, Ayotlan, Sayula, Zapotiltic, San
Martin  Hidalgo, Tequila, Jalostotitlan,
Cocula, Zacoalco de Torres, San Miguel el
Alto, Yahualica de Gonzélez Gallo,
Degollado, El Grullo, Tizapéan el Alto, Jesus
Maria, Jamay, Ixtlahuacan del Rio,
Ixtlahuacan de los Membrillos, Tototlan,
Acatic, Tecalitlan, Ahualulco de Mercado,
Cuquio, Etzatlan, Uniéon de San Antonio,
Magdalena, Tecolotlan, Pihuamo, Villa
Corona, Zapotlan del Rey, Acatlan de
Judrez, San Julidn, Unién de Tula, Ciudad
Venustiano Carranza, Ayutla, Cuautitlan,
Arenal, Teocuitatlan de Corona, Tapalpa,
Gomez Farias, Quitupan, Juanacatlan,
Mazamitla, Amatitan, Toliman, Antonio
Escobedo, Hostotipaquillo,  Teuchitlan,
Jilotlan de los Dolores, Atoyac, Tonila,
Tonaya, Mexticacan, El Limon,
Tenamaxtlan, Juchitlan, Zapotitldn de
Vadillo, San Diego de Alejandria, Atengo,
Tuxcuaca, Valle de Guadalupe,
Guachinango, Amacueca, Valle de Juarez,
Chiquilistan,  Atemajac  de  Brizuela,
Concepcion de Buenos Aires, Cafadas de
Obregdn, San Cristébal de la Barranca,
Tuxcacuesco, Mixtlan, La Manzanilla de la
Paz, San Marcos, Techaluta de
Montenegro, Manuel M. Diéguez y Ejutla,
del Estado de Jalisco.

29

Bandas de
Frecuencias

2517-2530 MHz / 2637-
2650 MHz

21/01/1994 por 15 afios

Vencera el 22 de
enero de 2024

30

Red Publica de
Telecomunicaciones

N/A

21/01/1994 por 15 afios

Vencera el 22 de
enero de 2024

Guadalajara, Jalisco y zonas aledafas.

31

Bandas de
Frecuencias

2500-2530 MHz / 2620-
2650 MHz

06/10/2000 por 20 afios

8 afios contados a
partir del 07/10/2020

32

Red Publica de
Telecomunicaciones

N/A

06/10/2000 por 20 afios

8 afios contados a
partir del 07/10/2020

Guaymas y Empalme, del Estado de

Sonora.

33

Bandas de
Frecuencias

2500-2530 MHz / 2620-
2650 MHz

18/11/1998 por 20 afios

10 afios contados a
partir del 19/11/2018

34

Red Publica de
Telecomunicaciones

N/A

18/11/1998 por 20 afios

10 afos contados a
partir del 19/11/2018

Ures, Cumpas, Sahuaripa, Carbo,
Moctezuma, Baviacora, Opodepe, Tepache,
La Colorada, Nacori Chico, Aconchil, San
Miguel de Horcasitas, Villa Hidalgo, Soyopa,
Arivechi, Rayon, San Pedro de la Cueva,
Banamichi, Villa Pesqueira, Mazatlan,
Bacadéhuachi, Bacerac, Huachinera,
Granados, Huépac, Bacanora, Huéasabas,
Divisaderos, San Felipe de Jesus, San
Javier y Hermosillo, del Estado de Sonora.

35

Bandas de
Frecuencias

2500-2530 MHz / 2620-
2650 MHz

06/10/2000 por 20 afios

8 afios contados a
partir del 07/10/2020

36

Red Publica de
Telecomunicaciones

N/A

06/10/2000 por 20 afios

8 afios contados a
partir del 07/10/2020

Hidalgo del Parral, Camargo, Jiménez,
Santa Bérbara, San Francisco del Oro,
Guachochi, Huejotitan, El Tule, Coronado,
Rosario, San Francisco de Conchos, La
Cruz, Loépez, Matamoros, Valle de
Zaragoza, Allende, Balleza, Guadalupe y
Calvo, del Estado de Chihuahua.
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Banda de Fecha de Prérro
No. Titulo i Otorgamiento y X g.a y Cobertura
frecuencias . . vigencia
vigencia
a7 Bandas de 2500-2530 MHz /2620~ | 00000 o0 o | 10afios contados a Ledn, Irapuato, Salamanca, Pénjamo, Valle
Frecuencias 2650 MHz P partir del 24/11/2018 | de Santiago, Silao, Guanajuato, San Felipe,
San Francisco del Rincén, Abasolo, Romita,
“hli & Manuel Doblado, Purisima del Rincon,
3 | Teacomumicaciones NiA 291111998 por 20afos | ST U one | Guerémaro, Ocampo, Huanimaro y Pueblo
Nuevo, del Estado de Guanajuato.
Bandas de 2500-2530 MHz / 2620- " 8 afios contados a
39 Frecuencias 2650 MHz 06/10/2000 por 20 afios | - - el 07/10/2020 | Mazatian, Rosario, Escuinapa, Concordia y
Red Publica de . 8 afios contados a San Ignacio, del Estado de Sinaloa.
40 Telecomunicaciones NA 06/10/2000 por 20 afios partir del 07/10/2020
Mérida, Tizimin, Uman, Valladolid, Kanasin,
Progreso, Tekax, Ticul, Motul, Oxkutzcab,
. Hunucma, I1zamal, Peto, Chemax, Maxcanu,
1 Bandas t?Ie 2500-2530 MHz / 2620- 23/11/1998 por 20 afios 10 ?nos contados a Halaché, Tecoh, Tixkokob, Yaxcaba,
Frecuencias 2650 MHz partir del 24/11/2018 .
Acanceh,Tzucacab, Espita, Muna,
Temozon, Sotuta, Akil, Tinum, Tekit,
Buctzotz, Panaba, Temax, Dzidzantun,
Conkal, Seyé, Chichimila, Cacalchén,
Timucuy, Celestun, Dzilam Gonzalez,
Homun, Hocaba, Abala, Baca, Hoctun,
Tixcacalcupul, Mani, Kantunil, Cansahcab,
Kinchil, Teabo, Chankom, Samahil,
Opichén, Dzan, Dzitas, Tixpéhual, Calotmul,
Cuzamd, Tixméhuac, Tahmek, Tekantd,
Chikindzonot, Sacalum, Huhi, Chochola,
Tetiz, Tunkas, Cenotillo, Sucila, Mama,
Red Publica de . 10 afios contados a Chicxulub Pueblo, Kipoma, Telchac Pueblo,
42 Telecomunicaciones NA 23/11/1998 por 20 afios partir del 24/11/2018 | Chumayel, Santa Elena, Uayma, Chapab,
Sinanché, Xocchel, Dzemul, Ixil, Tahdziu,
Rio Lagartos, Ucu, Mocoha, Dzoncauich,
Muxupip, Mayapan, Dzilam de Bravo,
Tekom, Yaxkukul, Tekal de Venegas,
Chacsinkin, Tepakan, Cantamayec, Yobain,
Bokoba, Teya, Suma, Kaua, San Felipe,
Sanahcat, Telchac, Puerto, Cuncunul,
Quintana Roo y Sudzal, del Estado de
Yucatan.
Bandas de 2500-2530 / 2620- 2650 | 02/0%/2004 por 10 afios Vencerd el
43 R contados a partir del
Frecuencias MHz 28/11/2028
27/11/2003 Ciudad de México y Zona Metropolitana.
Red Publica de 30/11/1989 por 15 afios 10 afios contados a
44 Telecomunicaciones N/A contados a partir del 28 partir del 27 de
de noviembre de 1988 noviembre de 2003
45+ Bandas qe 2500-2530 / 2620- 2650 06/10/2000 por 20 afios 8 qﬁos contados a
Frecuencias MHz partir del 07/10/2020 - . L
— — Mexicali, en el Estado de Baja California.
46* Red Publica de N/A 06/10/2000 por 20 afios 8 afos contados a
Telecomunicaciones partir del 07/10/2020
Monterrey, Guadalupe, San Nicolas de los
a7+ Bandas de 2500-2514 / 2620- 2634 23/11/1998 por 20 afios 10 afios contados a | Garza, Santa Catarina, Apodaca, San Pedro
Frecuencias MHz partir del 24/11/2018 | Garza Garcia, General Escobedo, Linares,
Cadereyta Jiménez, Montemorelos,
Galeana, Santiago, Juarez, Sabinas
Hidalgo, Allende, General Teran, Garcia,
China, Hidalgo, Salinas Victoria, Pesqueria,
. . Cerralvo, Ciénega de Flores, Los Ramones,
48* Red Pub.hca .de N/A 23/11/1998 por 20 afios 10 gnos contados a Hualahuises, Agualeguas, Carmen, General
Telecomunicaciones partir del 24/11/2018 Zuazua, Mina, Villaldama, Iturbide, Los
Herrera, Marin, Rayones, Doctor Gonzalez,
Bustamante, Melchor Ocampo, Abasolo e
Higueras, del Estado de Nuevo Leon.
Bandas de 2514-2530 / 2634-2650 L Vencera el
49 Frecuencias MHz 21/01/1994 por 15 afios 22/01/2024 Ciudad de Monterrey, Nuevo Ledn y zonas
Red Publica de . Vencera el aledanas.
50 Telecomunicaciones NA 21/01/1994 por 15 afios 22/01/2024
Morelia, Zitacuaro, Hidalgo, Patzcuaro,
51 Bandas de 2500-2530 / 2620- 2650 06/10/2000 por 20 afios 8 afos contados a Maravatio, Huetamo, Tacambaro,

Frecuencias

MHz

partir del 07/10/2020

Indaparapeo, Zinapecuaro, Ario, Quiroga,
Salvador Escalante, Queréndaro, Cuitzeo,
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52

Red Publica de
Telecomunicaciones

N/A

06/10/2000 por 20 afios

8 afios contados a
partir del 07/10/2020

Alvaro Obregon, Tuxpan, Santa Ana Maya,
Acuitzio, San Lucas, Tarimbaro, Charo,
Copandaro, Turicato, Contepec,
Tlalpujahua, Tuzantla, Tiquicheo de Nicolas
Romero, Senguio, Epitacio Huerta, Madero,
Churumuco, Jungapeo, Ocampo,
Erongaricuaro, Tzintzuntzan, Tzitzio, Irimbo,
Angangueo, Judrez, Caracuaro, Nuevo
Urecho, Nocupétaro, Chucandiro,
Susupuato, Huiramba, Lagunillas y Aparo,
del Estado de Michoacan.

53

Bandas de
Frecuencias

2500-2530 / 2620- 2650
MHz

06/10/2000 por 20 afios

8 afios contados a
partir del 07/10/2020

54

Red Publica de
Telecomunicaciones

N/A

06/10/2000 por 20 afos

8 afios contados a
partir del 07/10/2020

Nogales, Caborca, Agua Prieta, Puerto
Pefiasco, Cananea, Magdalena, Nacozari
de Garcia, Santa Ana, Gral. Plutarco Elias
Calles, Pitiquito, Imuris, Altar, Fronteras,
Benjamin  Hill, Naco, Arizpe, Saric,
Trincheras, Tubutama, Bavispe, Bacoachi,
Santa Cruz, Cucurpe, Atil y Oquitoa, del
Estado de Sonora.

55

Bandas de
Frecuencias

2500-2530 / 2620- 2650
MHz

28/03/2000 por 20 afos

8 afios contados a
partir del 29/03/2020

56

Red Publica de
Telecomunicaciones

N/A

28/03/2000 por 20 afios

8 afios contados a
partir del 29/03/2020

Oaxaca de Judrez, San Juan Bautista
Tuxtepec, Salina Cruz, Juchitan de
Zaragoza, Santo Domingo Tehuantepec,
Acatlan de Pérez Figueroa, Loma Bonita,
Matias Romero, Huajuapam de Ledén, San
Pedro  Tututepec, Santiago Pinotepa
Nacional, Santa Cruz Xoxocotlan, Santa
Lucia del Camino, Nuevo Soyaltepec, San
Pedro Pochutla, Miahuatlan de Porfirio Diaz,
Santiago Juxtlahuaca, San Juan Guichicovi,
Putla Villa de Guerrero, Huautla de Jiménez,
San Agustin Loxicha, Heroica Ciudad de
Tlaxiaco, San Juan Bautista Valle Nacional,
Ciudad Ixtepec, San Pedro Mixtepec-Distr.
22, San Juan Cotzocon, Santa Maria
Chilchotla, San José Tenango, Ejutla de
Crespo, San Lucas Qjitlan, San Felipe
Jalapa de Diaz, Santa Maria Tonameca,
Ocotlan de Morelos, Santiago Jamiltepec,
San Juan Mazatlan, Santa Maria Zacatepec,
Asuncion Ixtaltepec, San Juan Lalana,
Zimatldan de Alvarez, Santa Maria
Colotepec, Santa Maria Huatulco,
Cosolapa, Mazatlan Villa de Flores, Union
Hidalgo, Santa Cruz Zenzontepec, Santos
Reyes Nopala, Villa Sola de Vega, El Barrio
de la Soledad, Tezoatlan de Segura y Luna,
Santa Catarina Juquila, Villa de Zaachila,
San Blas Atempa, Tlacolula de Matamoros,
San Juan Mixtepec-Distr. 08-, Santiago
Jocotepec, Santa Maria Petapa, San Felipe
Usila, Cuilapam de Guerrero, San Pedro
Tapanatepec, Santa Maria Jalapa del
Marqués, San Pedro Ixcatlan, San Mateo del
Mar, Santo Domingo Zanatepec, Santa Cruz
ltundujia, Silacayoapam, San Carlos
Yautepec, Candelaria Loxicha, San José
Chiltepec, San Pablo Villa de Mitla,
Asunciéon  Nochixtlan, Chahuites, San
Francisco Ixhuatan, Santa Maria
Huazolotitlan, San Antonio de la Cal, San
Juan Bautista Cuicatlan, San Sebastian
Tecomaxtlahuaca, Santa Maria Jacatepec,
San Miguel del Puerto, Santiago Yosondua,
San Pedro Huamelula, San Pedro Jicayan,
Chalcatongo de  Hidalgo,  Santiago
Amoltepec, El Espinal, Santo Domingo
Petapa, San Pablo Huixtepec, San Pedro
Quiatoni, San Dionisio Ocotepec, Santiago
Ixtayutla, Santo Domingo Ingenio, Nejapa

Pagina 5 de 52




Oift

INSTITUTO FEDERAL DE
TELECOMUNICACIONES

Banda de Fecha de Prérroga
Titulo i Otorgamiento y X g. y Cobertura
frecuencias . . vigencia
vigencia

de Madero, Santiago Yaveo, Santiago
Matatlan, Santa Lucia Monteverde, San
Lucas Zoquiapam, Magdalena Tequisistlan,
Santa Maria del Tule, Santa Maria
Tlahuitoltepec, San Juan Cacahuatepec,
San Juan Colorado, Santa Maria Yucuhiti,
Teotitldn de Flores Magén, San Francisco
Telixtlahuaca, Tamazulapam del Espiritu
Santo, Santo Domingo Tonald, Santa Maria
Atzompa, Santo Domingo de Morelos, San
Martin Peras, San Juan Numi, Santa Maria
Chimalapa, San Miguel Chimalapa, San
Lorenzo Cacaotepec, Santiago Lachiguiri,
Tlalixtac de Cabrera, Ayoquezco de Aldama,
Santiago Niltepec, Ixtlan de Juarez, San
Mateo Pifias, Guevea de Humboldt, San
Miguel Amatitlan, Villa Diaz Ordaz,
Totontepec Villa de Morelos, San Pedro y
San Pablo Ayutla, Huautepec, Pinotepa de
Don Luis, Ayotzintepec, Santa Maria
Pefioles, Santiago Suchilquitongo, Santa
Maria Xadani, Pluma Hidalgo, Santiago
Zacatepec, Santa Catarina Loxicha, Villa de
Etla, V. De Tamazulapam del Progreso,
Coicoyan de Las Flores, San Pedro
Amuzgos, Santa Maria Ipalapa, Tataltepec
de Valdés, San Miguel Quetzaltepec, San
José del Progreso, San Francisco del Mar,
Teotitldn del Valle, San Sebastian Tutla, San
Andrés Huaxpaltepec, Santa Cruz Amilpas,
San Antonio Huitepec, San Antonino Monte
Verde, Santiago Chazumba, Santiago
Choapam, San Lorenzo, San Felipe
Tejalapam, Santiago Apostol, San Dionisio
del Mar, Santiago Huajolotitlan, San
Lorenzo Texmelucan, San Antonio, Castillo
Velasco, Santo Tomas Ocotepec, San
Miguel ElI Grande, Santo Domingo
Tepuxtepec, San Bartolo Coyotepec, San
Jerénimo Coatlan, San Jerénimo
Tlacochahuaya, San Pedro El Alto, San
José Independencia, Mesones Hidalgo,
Eloxochitlan de Flores Magoén, San Miguel
Panixtlahuaca, Santiago Tetepec,
Cuyamecalco, Villa de Zaragoza, Santo
Domingo Teojomulco, La Compafiia, San
Pedro Huitzo, Santa Maria Teopoxco, Santa
Maria Zoquitlan, Santa Maria Ozolotepec,
San Agustin Chayuco, San Luis Amatlan,
San Mateo Rio Hondo, San Pablo Coatlan,
San Pedro Comitancillo, Santa Maria
Mixtequilla, San Cristébal Amatlan, Santa
Gertrudis, Santiago Tlazoyaltepec, San
Juan Lachao, Santiago Tilantongo, San
Sebastian Ixcapa, Santa Cruz Xitla,
Santiago Tamazola, Coatecas Atlas,
Mariscala de Juarez, Santiago Xanica,
Magdalena  Jaltepec, San  Esteban
Atatlahuca, Asuncién Ocotlan, San Jorge
Nuchita, San Pedro Sochiapam, San José
Lachiguiri, San Pablo Etla, San Gabriel
Mixtepec, Santa Catarina Mechoacan, San
Andrés Teotilalpam, San Juan Juquila
Mixes, San Andrés Paxtlan, Santa Maria La
Asuncion, Santa Cruz Mixtepec, Zapotitlan
del Rio, La Reforma, Ciénega de Zimatlan
(La Ciénega), Santa Ana Zegache, Santa
Maria Ecatepec, S. Pedro y S. Pablo
Teposcolula, San Miguel Peras, San
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Baltazar ~ Chichicapam, San  Andrés
Cabecera Nueva, San Pedro Teutila, San
Francisco Cahuacua, San Miguel
Tilquiapam, San  Antonio  Tepetlapa,
Magdalena Pefiasco, Santiago Llano
Grande, Santo Domingo Armenta, San
Miguel Tlacotepec, San Vicente Coatlan,
Santiago Nuyoo, San Juan Tamazola, San
Pedro Atoyac, Concepcién Papalo, San
Juan Bautista Guelache, San Bartolomé
Ayautla, San Agustin Yatareni, Zapotitlan
Lagunas, San Pedro Ixtlahuaca, Santiago
Laollaga, San Agustin de las Juntas,
Magdalena Apasco, Santa Ana Tlapacoyan,
Santiago Tapextla, San Juan Lachigalla,
Reforma de Pineda, San Jerénimo Sosola,
S. Juan Bautista Coixtlahuaca, San Pedro
Totolapa, San Juan Ozolotepec, Santa
Lucia Ocotlan, San Baltazar Loxicha, San
Martin Toxpalan, San lldefonso Villa Alta,
Constancia del Rosario, S. Pedro y S. Pablo
Tequixtepec, San Juan Guelavia,
Magdalena Teitipac, San Juan Teitipac, San
Sebastian Rio Hondo, Santo Domingo
Nuxaa, Santa Cruz Tacache de Mina, San
Miguel Coatlan, San Jacinto Amilpas, San
Juan Tepeuxila, Trinidad Zaachila, Santa
Maria Apazco, San Simén Almolongas, San
Bernardo Mixtepec, Santiago Textitlan,
Nazareno Etla, Soledad Etla, San Mateo
Yoloxochitlan, San Andrés Huayapam, San
Pedro Yolox, Santo Domingo Tomaltepec,
San  Miguel  Suchixtepec, Santiago
Nacaltepec, Santa Cruz Nundaco, Asuncion
Cacalotepec, San Juan Bautista lo de Soto,
San Miguel Tlacamama, San Juan
Chiquihuaitlan, Santa Lucia Miahuatlan,
Animas Trujano, San Lorenzo Albarradas,
Santa Maria Alotepec, San Lucas Camotlan,
San Juan Quiahije, San Miguel Talea de
Castro, Santiago Camotlan, Santo Tomas
Jalieza, Santiago Yaitepec, Monjas,
Santiago Astata, Mixistlan de la Reforma,
San Sebastian Coatlan, San Pedro
Huilotepec, San Juan de los Cués, San Juan
Quiotepec, San Bartolomé Loxicha, Santa
Maria Tepantlali, Santiago Ayuquililla, San
Bartolomé  Quialana, Santa Maria
Gulenagati, Santiago Texcalcingo, San
Agustin Etla, Santiago Atitldn, San Juan
Petlapa, San Andrés Zautla, San Pablo
Tijaltepec, San Vicente Lachixio, San Miguel
Aloapam, Santa Catarina Yosonotu, San
Miguel Chicahua, San Juan Coatzospam,
San lldefonso Amatlan, San Juan
Comaltepec, San Marcos Arteaga, Reyes
Etla, San Agustin Atenango, Santiago
Xiacui, San Agustin Amatengo, Santa
Catarina Ixtepeji, Santos Reyes Papalo,
Santa Ana del Valle, San Antonino El Alto,
Villa Tejupam de la Unién, San Jerénimo
Silacayoapilla, San Sebastian Teitipac,
Santa Catarina Cuixtla, San Lucas Quiavini,
San Miguel Ahuehuetitlan, Santa Inés del
Monte, Santa Maria Sola, Ixpantepec
Nieves, Villa Hidalgo, San Juan del Estado,
San Andrés Dinicuiti, Yaxe, Santa Inés de
Zaragoza, San Francisco Logueche, San
Sebastian ~ Abasolo, San  Francisco
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Ozolotepec, San Miguel Mixtepec, Santa
Maria Chilapa de Diaz, San Marcial
Ozolotepec, Santiago Comaltepec, San
Jerénimo Tecoatl, San José del Pefiasco,
San Andrés Nuxifio, Santa Ana, San Andrés
Solaga, Santo Tomas Tamazulapam, San
Pedro Ocotepec, San Pedro Martir, S. Juan
Bautista Tlacoatzintepec, San Martin
ltunyoso, San Francisco Chapulapa, La Pe,
Santa Maria Tecomavaca, San Pedro
Apostol, Santa Maria Camotlan, San Juan
Atepec, San Pedro Juchatengo, San Jacinto
Tlacotepec, San Juan Juquila Vijanos, San
Miguel Huautla, Santa Maria Papalo, San
Francisco  Huehuetlén, Santa  Cruz
Papalutla, Santo Tomas Mazaltepec, San
Simén  Zahuatlan, San Pedro Martir
Yucuxaco, Tanetze de Zaragoza, San
Raymundo Jalpan, Santiago Minas, Santos
Reyes Tepejillo, San Martin Zacatepec,
Santa Catarina Quiane, San Martin
Tilcajete, San Andrés Ixtlahuaca, Yogana,
San Mateo Pefiasco, Santa Maria
Temaxcaltepec, San Juan Diuxi, San
Sebastian Nicananduta, Teococuilco de
Marcos Pérez, Valerio Trujano, Santa
Catarina Lachatao, Zapotitlan Palmas,
Nuevo  Zoquiapam, Santo Domingo
Yanhuitlan, Santa Catarina Minas, San
Mateo  Sindihui, Santiago Laxopa,
Guadalupe Etla, Santiago Tenango,
Guadalupe Ramirez, San Juan Yaeé,
Santiago y Tolomecatl, San Pedro Mixtepec
—Distr. 26-, Santo Domingo Chihuitan,
Santiago Cacaloxtepec, San Juan del Rio,
Santiago Apoala, San Nicolas, Santa Maria
Quiegolani, San Juan Bautista Atatlahuca,
Santa Maria Tlalixtac, San Lorenzo Victoria,
San Juan Bautista Tlachichilco, San Antonio
Nanahuatipam, San Pedro Macuiltianguis,
Tepelmeme Villa de Morelos, Martires de
Tacubaya, San Francisco Tlapancingo, San
Jerénimo Taviche, San José Ayuquila,
Fresnillo de Trujano, San Juan Toposcolula,
Capulalpam de Méndez, San Cristébal
Lachirioag, San Juan Chilateca, San Juan
Bautista Jayacatlan, Abejones, Santa Inés
Yatzeche, San Martin Lachila, Santiago
Yucuyachi, San Pablo Cuatro Venados, San
Antonio Sinicahua, Natividad, Magdalena
Tlacotepec, Santiago Nundiche, San Pedro
Teozacoalco, Santa Ana Tavela, San
Cristébal Amoltepec, San Martin
Huamelulpan, San Francisco Jaltepetongo,
San Francisco Lachigolo, San Miguel
Achiutla, Santa Cruz Tacahua, Santa Maria
Yosoyua, Teotongo, San Dionisio Ocotlan,
Magdalena Yodocono de Porfirio Diaz,
Santa Maria Lachixio, San Miguel Piedras,
San Pedro Cajonos, Santa Ana Yareni,
Santa Catalina Quieri, Santa Cruz Acatepec,
Yutanduchi de Guerrero, Cosoltepec, Santa
Maria Zaniza, Santos Reyes Yucuna, S.
Pedro Cantaros Coxcaltepec, Calihuala,
Santiago Ixcuintepec, San Francisco Sola,
San Miguel Amatlan, San Melchor Betaza,
San Pedro Jocotipac, San Juan Tabad, San
Miguel Santa Flor, Santiago del Rio, San
Mateo Etlatongo, San Mateo Nejapam, San
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Andrés Zabache, Santa Maria Tecatitlan,
Taniche, San Pedro Nopala, Santo Domingo
Xagacia, Santa Maria Totolapilla, San Juan
lhualtepec, Santa Maria Coyotepec, San
Miguel Tenango, San Nicolas Hidalgo,
Santo Domingo Ixcatlan, San Juan Mixtepec
—Distrito 26, Santiago Huauclilla, Rojas de
Cuauhtémoc, Santa Catarina Ticua, San
Miguel Tequixtepec, Magdalena Ocotlan,
Asuncién Tlacolulita, San Bartolo
Soyaltepec, Santa Maria Cortijo, San Pedro
Ocopetatillo, Santo Domingo Ozolotepec,
San Pedro Tidaa, Concepcion Buenavista,
Santa Ana Cuauhtémoc, San Pedro
Taviche, San Pedro Yaneri, San Pablo
Yaganiza, San lldefonso Sola, San José
Estancia Grande, Asuncion Cuyotepeji, San
Bartolo Yautepec, San Juan Lajarcia, San
Juan Cieneguilla, Santa Catarina Zapoquila,
Santa Maria Temaxcalapa, Santo Domingo
Albarradas, San Baltazar Yatzechi El Bajo,
San Pedro Martir Quiechapa, Santa Maria
Chachopam, San Miguel Ejutla, Santa
Catarina Tayata, San Agustin Tlacotepec,
Santo Domingo Roayaga, San Martin de los
Cansecos, San Juan Teita, Santa Maria
Ixcatlan, Sitio de Xitlapehua, Santa Maria
Nativitas, Santa Maria Jaltianguis, Santa
Maria Nduayaco, San Lorenzo
Cuaunecuiltitta, San Juan Yucuita, San
Pedro Jaltepetongo, San Juan Achiutla,
Santa Maria Yavesia, San Bartolomé
Zoogocho, San Francisco Chindua, San
Pedro Molinos, Santa Maria Guelace, San
Mateo Cajonos, San Andrés Sinaxtla, San
Andrés Yaa, San Andrés Lagunas, San
Francisco Cajonos, San Juan Sayultepec,
San Bartolomé Yucuafie, Santa Catarina
Quioquitani, San Juan Evangelista Analco,
Santa Ana Ateixtlahuaca, San Juan Bautista
Suchitepec, Guelatao de Juarez, Santa
Maria Yolotepec, Santiago lhuitlan Plumas,
Santa Cruz Tayata, San Vicente Nufit, San
Andrés  Tepetlapa, Santo  Domingo
Yodohino, Santa Cruz de Bravo, San Miguel
Tulancingo, Santa Maria Tataltepec,
Tlacotepec Plumas, Santiago Lalopa, San
Pedro Topiltepec, San Miguel Yotao,
Magdalena Mixtepec, Santa Maria del
Rosario, Santiago Tillo, San Juan Yatzona,
Santiago Miltepec, San Francisco Nuxafio,
Magdalena Zahuatlan, San Francisco
Teopan, San Juan Chicomezuchil, Santiago
Zoochila, La Trinidad Vista Hermosa, San
Miguel del Rio, Santa Maria Yalina, Santo
Domingo Tonaltepec, San Antonio Acutla,
Santiago Nejapilla, San Cristébal
Suchixtlahuaca, San Miguel Tecomatlan,
San Mateo Tlapiltepec, San Pedro
Yucunama, Santo Domingo Tlatayapam,
Santa Magdalena Jicotlan y Santiago
Tepetlapa, del Estado de Oaxaca.

Bandas de 2500-2530 / 2620- 2650 8 afios contados a

Frecuencias MHz 06/10/2000 por 20 afios partir del 07/10/2020 Othén P. Blanco, Felipe Carrillo Puerto y

José Maria Morelos, del Estado de Quintana

Red Publica de 8 afios contados a

A Roo.
Telecomunicaciones NIA 06/10/2000 por 20 afios partir del 07/10/2020
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59

Bandas de
Frecuencias

2500-2530 / 2620- 2650
MHz

28/03/2000 por 20 afios

8 afios contados a
partir del 29/03/2020

60

Red Publica de
Telecomunicaciones

N/A

28/03/2000 por 20 afios

8 afios contados a
partir del 29/03/2020

Pachuca de Soto, Tulancingo de Bravo,
Huejutla de Reyes, Tula de Allende,
Ixmiquilpan, Tepeji del Rio de Ocampo,
Tepeapulco, Actopan, Tizayuca, Cuautepec
de Hinijosa, Apan, San Felipe Orizatlan,
Zimapan, Huichapan, Tezonpetec de
Aldama, Acaxochitlan, Mixquiahuala de
Juarez, Tlanchinol, Tecozautla, San
Salvador, Francisco | Madero, Atotonilco el
Grande, Huehuetla, Huatla, Tepehuacan de
Guerrero, Atitalaquia, Atotonilco de Tula,
Zacualtipan de  Angeles,  Metztitian,
Santiago Tulantepec de Lugo Guerrero,
Tlaxcoapan, Cardonal, Chapulhuacan,
Yahualica, Progreso de Obregon,
Atlapexco, Acatlan, San Bartolo Tutoltepec,
Alfajayucan, Chilcuautla, Tenango de Doria,
Pisaflores, Calnali, Xochialtipan, Tasquillo,
Jacala de Ledezma, Nopala de Villagran, El
Arenal, Huasca de Ocampo, Ajacuba,
Santiago de  Anaya, Tlahuelilpan,
Tianguitengo, La Misién, Chapantongo,
Emiliano Zapata, Huazalingo, Tlanalpa,
Tlahuiltepa, Lolotla, Molango de Escamilla,
Almoloya, Jaltocan, Metepec, Agua Blanca
de lturbide, San Agustin Metzquititlan,
Xochicoatlan, Tepetitian, Omitlan de Juarez,
Tepetango, Nicolas  Flores, Pacula,
Eloxochitlan, Juarez Hidalgo, Mineral de la
Reforma Zempoala, Zapotlan de Juérez,
San Agustin Tlaxiaca, Mineral del Monte,
Singuilucan, Epazoyucan, Tolcayuca, Villa
de Tezontepec y Mineral del Chico, del
Estado de Hidalgo.

Bandas de 2500-2530 / 2620- 2650 " 8 afios contados a
61 Frecuencias MHz 06/10/2000 por 20 afios | -+ del 07/10/2020
62 Red Publica de N/A 06/10/2000 por 20 afios 8 afos contados a

Telecomunicaciones

partir del 07/10/2020

Poza Rica de Hidalgo, Tuxpam, Papantla,
Tezuintla, Huachinango, Martinez de la
Torre, Xicontepec, Panuco, Tlapacoyan,
Cerro Azul, Tantoyuca, Temapache,
Coatzintla, Amatlan Tuxpan, Gutiérrez
Zamora, Tihuatlan, Venustiano Carranza,
Cuetzalan del Progreso, Cazones de
Herrera, Villa Aldama, Tenampulco,
Xicontepec, Misantla, Altotonga, Ixhuatlan
de Madero, Atzalan, Pueblo Viejo,
Tlatlauquitepec, Zacapoaxtla, Temporal,
Tamiahua, Ozumala, Hueytamalco,
Jalasingo, Tecolutla, Xiutetelco, Espinal, El
Higo, Juchique de Ferrer, Coyutla, Castillo
de Teayo, Huayacocotla, Vega de la Torre,
Pantepec, Platon Sanchez, Francisco Z.
Mena, Pahuatlan, Tlacuilotepec, Tlaola,
Bénito Juarez, Chontla, Huehuetla, Tampico
Alto, Chinampa de Gorostiza, Tantima,
Coxquihui, Chalma, Yecuautlan, Chignautla,
Tepetzintla, Atempan, Jopala, Llamatlan,
Ixcatepec, Zozocolco de Hidalgo,
Zihuateutla, Jalpan, Olintla, Tamalin,
Ahuacatlan, Zaragoza, Chiconcuautla,
Citlaltépel, Zontecomatlan, Xochitlan de
Vicente Suarez, Tlachichilco, Nautla,
Acateno, Naupan, Huitzilan de Serdan,
Filomeno Mata, Mecatlan, Tepetzintla,
Hermenegildo  Galeana, Ahuazotepec,
Texcatepec, Cuautempan, Zacualpan,
Tlacolulan, Huellepan, Tancoco, Chila
Honey, Juan Galindo, Ayotoxco de
Guerrero, Chiconamel, Tlaxco, Tlapacoyan,
Tuzamapan de Galeana, Colipa,
Yanonahuac, Tenochtitldn, Coahuitlan,
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Ixtepec, Tatatila, Huentlalpan, San Felipe
Tepantlan, Zapotitlan de Méndez, Jonotla,
Amixtla, Xochiapulco, Teteles de Avila
Castillo, Nauzontla, Tepango de Rodriguez,
Caxhuacan, Zongozontla, = Chumatlan,
Zoquiapan, Las Minas, Ignacio Allende,
Camocuautla y Coatepec, de los Estados de
Veracruz y de Puebla.

63

Bandas de
Frecuencias

2500-2530 / 2620- 2650
MHz

06/10/2000 por 20 afios

8 afios contados a
partir del 07/10/2020

64

Red Publica de
Telecomunicaciones

N/A

06/10/2000 por 20 afos

8 afios contados a
partir del 07/10/2020

Puerto Vallarta, Cihuatlan, Casimiro Castillo,
Mascota, Tomatlan, Talpa de Allende, La
Huerta, Villa Purificacién, Cabo Corrientes,
Cuautla, Anteguillo y San Sebastian del
Oeste, del Estado de Jalisco.

65

Bandas de
Frecuencias

2500-2530 / 2620- 2650
MHz

23/11/1998 por 20 afios

10 afos contados a
partir del 24/11/2018

66

Red Publica de
Telecomunicaciones

N/A

23/11/1998 por 20 afos

10 afios contados a
partir del 24/11/2018

Querétaro y San Juan del Rio, del Estado de
Querétaro, Allende, Dolores Hidalgo,
Acambaro, Salvatierra, San Luis de la Paz,
Yuriria, Cortazar, Apaseo El Grande, Santa
Cruz de Juventino Rosas, El Marqués,
Comonfort, Uriangato, Jerécuaro, Apaseo El
Alto, Corregidora, San José lturbide,
Amealco de Bonfil, Moroleén, Cadereyta de
Montes, Pedro Escobedo, Tequisquiapan,
Villagran, Colén, Tarimoro, San Diego de la
Uniodn Jaral de Progreso, Huimilpan, Pinal
de Amoles, Ezequiel Montes, Doctor Mora,
Jalpan de Serra, Landa de Matamoros,
Toliman, Victoria, Pefiamiller, Tierra Blanca,
Arroyo Seco, Tarandacuao, Xichu, Coroneo,
Santiago Maravatio, San Joaquin, Atarjea,
Santa Catarina, Celaya, del Estado de
Guanajuato.

67

Bandas de
Frecuencias

2500-2530 / 2620- 2650
MHz

18/11/1998 por 20 afios

10 afos contados a
partir del 19/11/2018

68

Red Publica de
Telecomunicaciones

N/A

18/11/1998 por 20 afios

10 afios contados a
partir del 19/11/2018

San Luis Potosi, Soledad de Graciano
Sanchez, Rioverde, Matehuala, Mexquitic
de Carmona, Ciudad Fernandez, Villa de
Reyes, Santa Maria del Rio, Villa de Ramos,
Ciudad del Maiz, Guadalcazar, Cerritos,
Salinas, Charcas, Moctezuma, Zaragoza,
Ahualulco, Cardenas, El Naranjo, Rayoén,
Cedral, Venado, Villa Hldalgo, Villa de
Arriaga, Villa de Arista, Villa Juarez, Villa de
Guadalupe, Catorce, Santo Domingo, San
Ciro de Acosta, Santa Cartina, Alaquines,
Tierranueva, Vanegas, San Nicolas
Tolentino, Laguinillas, Armandillo de los
Infante, Villa de la Paz, Cerro de San Pedro,
del Estado de San Luis Potosi.

69

Bandas de
Frecuencias

2500-2530 / 2620- 2650
MHz

06/10/2000 por 20 afios

8 afios contados a
partir del 07/10/2020

70

Red Publica de
Telecomunicaciones

N/A

06/10/2000 por 20 afios

8 afios contados a
partir del 07/10/2020

Tapachula, Huixtla, Mapastepec,
Cacahuatan, Suchiate, Escuintla, Tuxtla
Chico, Villa Comatitlan,  Huehuetan,
Acacoyahua, Mazatén, Union Judrez,
Frontera Hidalgo, Metapa, Motocintla,
Siltepec, Acapetahua, Tuzantan,
Amatenango de la Frontera, Bella Vista, El
Porvenir, Mazapa de Madero, Bejucal de
Ocampo y La Grandeza, del Estado de
Chiapas.

71

Bandas de
Frecuencias

2500-2530 / 2620- 2650
MHz

06/10/2000 por 20 afios

8 afios contados a
partir del 07/10/2020

72

Red Publica de
Telecomunicaciones

N/A

06/10/2000 por 20 afios

8 afios contados a
partir del 07/10/2020

Tepic, Tuxpan, Ixtlan del Rio, Santiago
Ixcuntla, Acaponeta, Tecuala, Compostela,
Xalisco, Ruiz, Jala, San Blas, Ahuacatlan,
Bahia de Banderas, Rosamorada, San
Pedro Lagunillas, Amatlan de Cafas, Santa
Maria del Oro, El Nayar, La Yesca, Huajicori,
Totatiche, San Martin de Bolafios y
Chimaltitdn de los Estados de Nayarit y
Jalisco.

73

Bandas de
Frecuencias

2500-2530 / 2620- 2650
MHz

06/10/2000 por 20 afios

8 afios contados a
partir del 07/10/2020

74

Red Publica de
Telecomunicaciones

N/A

06/10/2000 por 20 afios

8 afios contados a
partir del 07/10/2020

Tijuana y Rosarito, del Estado de Baja
California.
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75*

Bandas de
Frecuencias

2500-2530 / 2620- 2650
MHz

18/11/1998 por 20 afios

10 afos contados a
partir del 19/11/2018

76*

Red Publica de
Telecomunicaciones

N/A

18/11/1998 por 20 afios

10 afios contados a
partir del 19/11/2018

Toluca, Metepec, San Felipe del Progreso,
Ixtlahuaca, Zinancantepec, Almoya de
Juarez, Tejupilco, Lerma, Tenancingo, Villa
Victoria, Atlalcomulco, Temoaya, Jiloltepec,
Temascalcingo, Acambay, Jiquipilco,
Tenango del Valle, Otzololtepec, San Mateo
Atenco, Villa Guerrero, Tianguistenco,
Jocotitlan, Ocoyoacac, Valle de Bravo,
Xonacatlan, Tlatlaya, Aculco, Villa del
Carbon, Temascaltepec, Villa de Allende,
Coatepec Harinas, Amatepec, Ixtapan de la
Sal, Donato Guerra, ElI Oro, Calimaya,
Sultepec, Morelos, Capulhuac, Ocuilan,
Chapa de Mota, Malinalco, Amanalco,
Zacualpan, Jalatlalco, Texcaltitlan, Aimoloya
de Alquisiras, Zumpahuacan, Tinalpan,
Jilotzcingo, Polotitlan, Tonatico,
Soyaniquilpan de Juédrez, Joquilcingo,
Mexicalcingo, Rayén, Santo Tomas,
Almoloya del Rio, Ixtapan del Oro, San
Antonio la Isla, Isidro Fabela, Atizapan,
Otzoluapan, San Simoén de Guerrero,
Chapultepec, Texcalyacac, Zacazonapan,
del Estado de México.

77

Bandas de
Frecuencias

2500-2530 / 2620- 2650
MHz

23/11/1998 por 20 afos

10 afios contados a
partir del 24/11/2018

78

Red Publica de
Telecomunicaciones

N/A

23/11/1998 por 20 afos

10 afios contados a
partir del 24/11/2018

Tuxtla Gutiérrez, Ocosingo, Las Margaritas,
San Cristobal de las Casas, Comitan de
Dominguez, Chilén, Villa Flores, Tonald,
Cintalapa, La Trinitaria, Villa Corzo,
Ocozocoautla de Espinosa, Chamula, Tila,
Frontera, Comalapa, Chiapa de Corzo,
Oxchuc, La Concordia, Jiquipilas, Chenalhd,
Arriaga, Simojovel, La Independencia,
Yajalon, Tenejapan, Chicomosuelo,
Zinacantan Angel Albino Corzo, Alcala,
Tumbala, Berriozabal, San Fernando,
Teopisca, Pueblo Nuevo, Solistahuacan,
San Juan Cancuc, Sabanilla, Huixtan,
Altaminaro, Bochil, Copainala, Huitiupan,
Larrainzar, El Bosque, Las Rosas Ixtapa,
Pantelh6 Suchiapa, Socoltenango,
Chalchihuitan, Tzimol, Jitotol, Tapilula,
Sitala, Chanal, Ocotepec, Pantepec,
Coapilla, Rayoén, Soyalé, Amatenango del
Valle, Mitontic, Chapilla, Totolapa, San
Lucas, Tapalpa, Chicoasén, Nicolas Ruiz y
Osumacinta, del Estado de Chiapas.

79

Bandas de
Frecuencias

2500-2530 / 2620- 2650
MHz

06/10/2000 por 20 afios

8 afios contados a
partir del 07/10/2020

80

Red Publica de
Telecomunicaciones

N/A

06/10/2000 por 20 afios

8 afios contados a
partir del 07/10/2020

Uruapan, Apatzingan, Lazaro Cardenas,
Mugica, Paracho, Cheran, Gabriel Zamora,
Nuevo Parangaricutiro, La Huacana,
Nahuatzen, Taretan, Tingambato,
Charapan, Ziracuaretiro, Buena Vista,
Tepalcatepec, Arteaga, Paracuaro,
Tancitaro, Aquila, Calcoman de Vazquez
Pallares, Aguililla, Coahuayana,
Tumbiscatio y Chinicuila, del Estado de
Michoacan.

81

Bandas de
Frecuencias

2500-2523 / 2620- 2643
MHz

23/11/1998 por 20 afios

10 afios contados a
partir del 24/11/2018

82

Red Publica de
Telecomunicaciones

N/A

23/11/1998 por 20 afios

10 afios contados a
partir del 24/11/2018

Villahermosa,  Cardenas, = Comalcalco,
Huimanguillo, Macuspana, Cunduacan,
Palenque, Centla, Paraiso, Jalpa de
Méndez, Nacajulca, Balancan, Tenosique,
Salto del Agua, Reforma, Teapa, Tacoltalpa,
Pichucalco, Jalapa, Juarez, Emiliano
Zapata, Jonuta, Ostuacan, Amatan,
Catazaja, Ixtacomitan, Ixhuatan,
Solosuchiapa, La Libertad, Ixtapangajoya,
Chapultenango, Franciscio Léon, Sunuapa,
en los Estados de Tabasco y Chiapas.
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Banda de Fecha de Prorroga
No. Titulo Otorgamiento y X g. y
vigencia

i Cobertura
frecuencias . .
vigencia

Zamora, La Piedad, Sahuayo, Zacapu,
Bandas de 2500-2530 / 2620- 2650 " 8 arfios contados a Jacona, Los Reyes, Jiquilpan, Puruandiro,
8 Frecuencias MHz 06/10/2000 por 20 afios partir del 07/10/2020 | Tangancicuaro, Purepeo, Cotija,
Tangamandapio, Chavinda, Ixtlan,
Tlazazalca, José Sixto Verduzco, Coeneo,
Chilchota, Yurecuaro, Penjamillo,
Venustiano Carranza, Villa Mar,
Panindicuaro, Pajacuaran, Vista Hermosa,
Red Publica de _ 8 afios contados a Jiménez Angamacutiro, Periban,
84 Telecomunicaciones NIA 06/10/2000 por 20 afios partir del 07/10/2020 | Encuandureo, Tanhuato, Huandacareo,
Huaniqueo, Tinguindin, Morelos, Tocumbo,
Marcos  Castellanos, Cojumatlan de
Regules, Churintzio, Numaran, Brisefias y
Zinaparo, del Estado de Michoacan.
*Estos titulos de concesion tienen autorizado, ademas de los servicios de televisiéon y audio restringidos, el servicio fijo de transmision bidireccional de
datos.

Tercero.- Lineamientos para la prestacion de servicios adicionales. El 28 de mayo de 2014,
el Instituto, en cumplimiento a lo dispuesto en el tercer parrafo del articulo Cuarto Transitorio del
Decreto de Reforma Constitucional, publicé en el Diario Oficial de la Federacién el “Acuerdo
mediante el cual el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones emite los Lineamientos
generales que establecen los requisitos, términos y condiciones que los actuales concesionarios
de radiodifusion, telecomunicaciones y telefonia deberan cumplir para que se les autorice la
prestacion de servicios adicionales a los que son objeto de su concesion” (Lineamientos).

Cuarto.- Decreto de Ley. El 14 de julio de 2014 se publicé en el Diario Oficial de la Federacion
el “Decreto por el que se expiden la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y la Ley
del Sistema Publico de Radiodifusion del Estado Mexicano; y se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones en materia de telecomunicaciones y radiodifusion” (Decreto de Ley),
mismo que entro en vigor el 13 de agosto de 2014.

Quinto.- Estatuto Organico. El 4 de septiembre de 2014 se publicé en el Diario Oficial de la
Federacion el “Estatuto Organico del Instituto Federal de Telecomunicaciones” (Estatuto
Organico), mismo que entrd en vigor el 26 de septiembre de 2014.

Sexto.- Renuncia a las Concesiones de Red. Con fecha 28 de noviembre de 2016, MVS
Multivision, S.A. de C.V., presentd ante el Instituto formal renuncia a las Concesiones de Red,
mismas que quedaron inscritas en el Registro Publico de Concesiones el 8 de diciembre de 2016,
bajo los niumeros de inscripcion 15716, 15717, 15718, 15719, 15720, 15721, 15722, 15723,
15724, 15725, 15726, 15727, 15728, 15729, 15730, 15732, 15733, 15735, 15736, 15738, 15741,
15742, 15744, 15746, 15747, 15748, 15749, 15750, 15751, 15752, 15753, 15754, 15755, 15756,
15757, 15758, 15759, 15760, 15761, 15762, 15763 y 15764.

Séptimo.- Primera modificacion de denominacién social. Mediante oficio IFT/223/UCS/DG-
CTEL/2850/2016 de fecha 28 de noviembre de 2016, la Unidad de Concesiones y Servicios del
Instituto, tomd nota de la modificacidon de los estatutos sociales de la empresa MVS Multivision,
S.A. de C.V., consistente en el cambio de denominacién social de MVS Multivision, S.A. de C.V.,
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para quedar como DIGICRD, S.A. de C.V. Dicha modificacion quedo inscrita en el Registro
Publico de Concesiones el 23 de enero de 2017, bajo el nimero de inscripcion 16257.

Octavo.- Autorizacion de la Concentracidon consistente en la adquisicion de la totalidad de
acciones de DIGICRD, S.A. de C.V. Con fecha 27 de abril de 2017, mediante Acuerdo
P/IFT/270417/221 el Pleno del Instituto autorizé a DIGICRD, S.A. de C.V. llevar a cabo una
concentracién consistente en la adquisicion de la totalidad de sus acciones por Radiomavil Dipsa,
S.A.de C.V.y AMOV IV, S.A. de C.V. Dicha autorizacién fue formalmente notificada a DIGICRD,
S.A. de C.V. el 4 de mayo de 2017.

Noveno.- Autorizacién de la prestacion del Servicio de Acceso Inalambrico a favor de
DIGICRD, S.A. de C.V. Mediante Acuerdo P/IFT/140617/335 de fecha 14 de junio de 2017, el
Pleno del Instituto resolvid autorizar la prestacion del servicio de acceso inalambrico en las 42
Concesiones de Bandas a favor de DIGICRD, S.A. de C.V. Para lo anterior, el Pleno del Instituto
fijé los siguientes montos por concepto de contraprestacién por cada uno de los titulos de
concesion:

Principal poblacién a servir Monto actualizado INPC
. - . Folio electronico mayo 2017
Folio electronico anterior . Lo
No. actual y ajuste al 14 de junio de
Estado Municipio 2017
(pesos)
FET096106C0O-100817 ) L .
1 FET071889C0O-100817 Baja California Tijuana $96,048,784
FET096107C0O-100817 ) L
2 FET071887C0O-100817 Baja California Ensenada $26,888,901
FET096108C0O-100817 ) I -
3 FET071888C0O-100817 Baja California Mexicali $54,614,297
FET096109C0O-100817
4 FET071870C0O-100817 Campeche Carmen $290,260
FET096110C0O-100817
5 FET071883C0O-100817 Campeche Campeche $577,422
FET096111C0O-100817 ,
6 FET071872C0O-100817 Chiapas Tapachula $1,140,482
FET096112C0O-100817 . X
7 FET071825C0O-100817 Chiapas Tuxtla Gutiérrez $4,252,874
FET096113C0O-100817 ) .
8 FET071850C0-100817 Chihuahua Chihuahua $38,033,886
FET096115C0O-100817 ) )
9 FET071848C0O-100817 Chihuahua Hidalgo del Parral $8,728,974
FET096116CO-100817 . .
10 FET071869C0O-100817 Colima Colima $14,469,969
FET096119C0O-100817 o L
11 FET071565C0O-100817 Distrito Federal Distrito Federal $740,989,355
FET096122C0O-100817
12 FET071849C0O-100817 Durango Durango $29,780,104
FET096128C0O-100817 ,
13 FET071823C0O-100817 Guanajuato Ledn $31,573,889
FET096133C0O-100817
14 FET071867C0O-100817 Guerrero Acapulco de $1,485717
Juarez
FET096136C0O-100817 .
15 FET071843C0O-100817 Hidalgo Pachuca de Soto $98,986,064
FET096143C0O-100817 _ )
16 FET071572C0O-100817 Jalisco Guadalajara $80,902,608
FET096146C0O-100817 , ]
17 FET071576C0O-100817 Jalisco Guadalajara $29,988,222
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Principal poblacién a servir Monto actualizado INPC
. - . Folio electrénico mayo 2017
Folio electrénico anterior . L
No. actual y ajuste al 14 de junio de
Estado Municipio 2017
(pesos)
FET096140C0O-100817 .
18 FET071868C0O-100817 Jalisco Puerto Vallarta $9,382,699
FET096124C0-100817 )
19 FET071828C0-100817 México Toluca $153,392,531
FET096145C0-100817 i 2
20 FET071844C0-100817 Michoacan de Zamora $25,263,705
Ocampo
FET096148C0-100817 i ;
21 FET071845C0-100817 Michoacan de Uruapan $23,370,434
Ocampo
22 FET071847C0-100817 FET096139C0-100817 Michoacan de Morelia $44,636,233
Ocampo
23 FET071846C0O-100817 FET096142C0O-100817 Nayarit Tepic $24,250,389
24 FET071812C0O-100817 FET096138C0O-100817 Nuevo Ledn Monterrey $163,336,511
25 FET071813C0O-100817 FET096137C0O-100817 Nuevo Ledn Monterrey $117,279,562
26 FET071832C0O-100817 FET096147C0O-100817 Oaxaca Oaxaca de Juarez $3,382,361
27 FET071826C0O-100817 FET096120C0O-100817 Querétaro Querétaro $36,124,722
28 FET071884C0O-100817 FET096130C0O-100817 Quintana Roo Cozumel $128,231
29 FET071885C0O-100817 FET096127C0O-100817 Quintana Roo Benito Juarez $860,965
30 FET071871C0O-100817 FET096117C0O-100817 Quintana Roo Othon P. Blanco $387,343
31 FET071829C0O-100817 FET096123C0O-100817 San Luis Potosi San Luis Potosi $17,178,219
32 FET071830C0O-100817 FET096129C0O-100817 Sinaloa Culiacan $7,460,472
33 FET071852C0O-100817 FET096132C0O-100817 Sinaloa Ahome $6,730,971
34 FET071864C0O-100817 FET096118C0O-100817 Sinaloa Mazatlan $4,083,686
35 FET071831C0O-100817 FET096125C0-100817 Sonora Hermosillo $5,920,117
36 FET071863C0O-100817 FET096135C0O-100817 Sonora Cajeme $4,946,198
37 FET071886C0O-100817 FET096141CO-100817 Sonora Nogales $3,961,314
38 FET071851C0O-100817 FET096121C0O-100817 Sonora Guaymas $1,316,795
39 FET071827C0O-100817 FET096126C0O-100817 Tabasco Centro $2,426,937
Veracruz de
40 FET071865C0O-100817 FET096131C0O-100817 Ignacio de la Cérdoba $1,575,883
Llave
Veracruz de Poza Rica de
41 FET071866C0O-100817 FET096114CO-100817 Ignacio de la Hidalao $2,899,823
Llave 9
42 FET071824C0O-100817 FET096134C0O-100817 Yucatan Mérida $2,380,873
Total $1,921,428,781

Décimo.- Presentacion de la demanda de amparo. Mediante escrito presentado el 20 de julio
de 2017, ante la oficina de correspondencia comun de los Juzgados de Distrito y Tribunales
Colegiados en Materia Administrativa Especializados en Competencia Econémica, Radiodifusion
y Telecomunicaciones y del Centro Auxiliar de la Primera Region, DIGICRD, S.A. de C.V. solicité
el amparo y proteccion de la justicia federal en contra de la Resolucién P/IFT/140617/335,
exclusivamente por lo que hace al Considerando Tercero y la parte que se transcribe de su

Resolutivo Tercero:

“TERCERO.-

Se autoriza el aprovechamiento por concepto de

contraprestacion por un monto de $1,921,428,781.00 (Mil novecientos veintitin millones
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cuatrocientos veintiocho mil setecientos ochenta y un pesos 00/100 M.N.) en atencion a lo
sefialado en el Considerando Tercero de la presente Resolucion”. Dicha demanda fue admitida a
tramite por el Juzgado Primero de Distrito en Materia Administrativa, Especializado en
Competencia Econdmica, Radiodifusién y Telecomunicaciones, con residencia en la Ciudad de
México y jurisdiccion territorial en toda la Republica, el 21 de julio de 2017, el cual se registrd con
el numero 1336/2017.

Décimo Primero.- Segunda modificaciéon de la denominacion social. El 12 de septiembre de
2017 quedd inscrito en el Registro Publico de Concesiones, bajo el numero de inscripcion 020315,
el cambio de denominacién social de DIGICRD, S.A. de C.V., para quedar como Duono, S.A. de
C.V.

Décimo Segundo.- Sentencia dictada en el Amparo 1336/2017. El 5 de abril de 2019, el Juez
Primero de Distrito en Materia Administrativa Especializado en Competencia Econdmica,
Radiodifusion y Telecomunicaciones, con residencia en la Ciudad de México y jurisdicciéon en
toda la Republica pronuncié sentencia en los siguientes términos:

“PRIMERO. Se SOBRESEE en el juicio, respecto del acto precisado en el considerando cuarto de esta
resolucion.

SEGUNDO. La Justicia de la Unién NO AMPARA NI PROTEGE A DIGICRD, SOCIEDAD ANONIMA DE
CAPITAL VARIABLE, contra la resolucién P/IFT/140617/335, de 14 de junio de 2017, dictada por el
Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones; de acuerdo con los fundamentos y motivos
expuestos en el considerando sexto de este fallo”.

Décimo Tercero.- Amparo en Revision R.A. 111/2019. El 13 de mayo de 2019, el Segundo
Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa Especializado en Competencia
Econdmica, Radiodifusion y Telecomunicaciones, con residencia en la Ciudad de México y
jurisdiccion en toda la Republica, admitié a tramite el recurso de revision interpuesto por Duono,
S.A. de C.V. (antes DIGICRD, S.A. de C.V.) y lo registré con el numero R.A. 111/2019.

Décimo Cuarto.- Sentencia dictada en el Amparo en Revision R.A. 111/2019. El 13 de julio
de 2020, se recibio en el Instituto el proveido de fecha 8 de julio del mismo afo, mediante el cual
el Juzgado Primero de Distrito en Materia Administrativa Especializado en Competencia
Econdmica, Radiodifusion y Telecomunicaciones, notific6 a este érgano autébnomo que el
Segundo Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa Especializado en Competencia
Econdmica, Radiodifusion y Telecomunicaciones remitié copia de la ejecutoria dictada en el
amparo en revision R.A. 111/2019.

Décimo Quinto.- Cumplimiento a la ejecutoria dictada en el amparo en revisiéon R.A.
111/2019. El 18 de noviembre de 2020, el Pleno del Instituto emitié la “Resolucién mediante la
cual el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones da cumplimiento a la ejecutoria del
amparo en revision R.A. 111/2019 del Segundo Tribunal Colegiado de Circuito en Materia
Administrativa Especializado en Competencia Econémica, Radiodifusion y Telecomunicaciones
con residencia en la Ciudad de Meéxico y jurisdiccion en toda la Republica”, con numero
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P/IFT/181120/405, en cumplimiento a la sentencia dictada en el amparo en revision R.A.
111/2019 (Resolucién P/IFT/181120/405).

Décimo Sexto.- Cumplimiento al Resolutivo Segundo de la Resolucién P/IFT/181120/405.
El 23 de abril de 2021, Duono, S.A. de C.V. remitié ante el Instituto un escrito y sus anexos,
mediante el cual pretendié dar cumplimiento a lo dispuesto en el Resolutivo Segundo de la
Resolucion P/IFT/181120/405, el cual autorizaba a que Duono, S.A. de C.V. pagara un
aprovechamiento por concepto de contraprestacion por un monto de $2,213,522,536.13 (Dos mil
doscientos trece millones quinientos veintidos mil quinientos treinta y seis pesos 13/100 M.N.).
Se precisa sefialar que, el pago realizado por la concesionaria fue por la cantidad de
$13,024,064.00 (Trece millones veinticuatro mil sesenta y cuatro pesos 00/100 M.N).

Décimo Séptimo.- Presentacion del Recurso de Inconformidad INCON 1/2021. El 24 de
mayo de 2021, el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa
Especializado en Competencia Econdémica, Radiodifusion y Telecomunicaciones, con residencia
en la Ciudad de México y jurisdiccién en toda la Republica, admitié a tramite el recurso de
inconformidad interpuesto por Duono, S.A. de C.V. y lo registré con el numero de expediente
INCON 1/2021 (Recurso de Inconformidad INCON 1/2021).

Décimo Octavo.- Resolucion dictada en el Recurso de Inconformidad INCON 1/2021. El 19
de enero de 2022, se recibié en el Instituto el proveido de fecha 17 de diciembre de 2021
mediante el cual el Juzgado Primero de Distrito en Materia Administrativa Especializado en
Competencia Econdmica, Radiodifusion y Telecomunicaciones, notificd a este érgano autbnomo
que el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa Especializado en
Competencia Econdmica, Radiodifusion y Telecomunicaciones remitié copia de la resolucion
dictada en el Recurso de Inconformidad INCON 1/2021 con fecha de 21 de octubre de 2021
(Resolucion del Recurso de Inconformidad INCON 1/2021), en el que se resolvié lo siguiente:

“UNICO. Es FUNDADO el recurso de inconformidad””.

En ese sentido, la Resolucion del Recurso de Inconformidad INCON 1/2021, se emitié para el
efecto de que el Pleno del Instituto realizara lo siguiente:

“Visto el resultado alcanzado, este tribunal colegiado determina que la resolucién que tuvo por cumplida
la ejecutoria de amparo no esta apegada a derecho, toda vez que no se dio cumplimiento cabal y
completo a la sentencia de amparo.

Por tanto, debe devolverse el expediente al juzgado del conocimiento para que deje insubsistente el
acuerdo que tuvo por cumplida la sentencia de amparo y requiera el cumplimiento del fallo protector

a la autoridad obligada a ello en los términos precisados”.

(Enfasis afiadido)
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Décimo Noveno.- Primera solicitud de prérroga para dar cumplimiento a la Resolucién del
Recurso de Inconformidad INCON 1/2021. Mediante escrito de fecha 2 de febrero de 2022, el
funcionario publico delegado por las autoridades responsables del Instituto solicitdé al Juez
Primero de Distrito en Materia Administrativa Especializado en Competencia Econdmica,
Radiodifusion y Telecomunicaciones una prorroga de 10 (diez) dias, a efecto de estar en
posibilidades de dar cumplimiento a la resolucién de mérito.

Vigésimo.- Primera prérroga para dar cumplimiento a la Resolucién del Recurso de
Inconformidad INCON 1/2021. El 15 de febrero de 2022, se recibidé en el Instituto el proveido
de fecha 3 de febrero de 2022, mediante el cual el Juzgado de conocimiento otorgd una prérroga
de 10 (diez) dias, para dar cumplimiento al fallo protector, misma que fenecié el 1 de marzo de
2022.

Vigésimo Primero.- Solicitud de Aclaracion a la Resolucién del Recurso de Inconformidad
INCON 1/2021. Mediante escrito de fecha 22 de febrero de 2022, la representante legal de las
autoridades responsables del Instituto solicitdé al Segundo Tribunal Colegiado de Circuito en
Materia Administrativa Especializado en Competencia Econdémica, Radiodifusion vy
Telecomunicaciones la aclaracion de la Resolucion del Recurso de Inconformidad INCON
1/2021.

Vigésimo Segundo.- Segunda solicitud de prorroga para dar cumplimiento a la Resolucién
del Recurso de Inconformidad INCON 1/2021. Mediante escrito de fecha 1 de marzo de 2022,
el funcionario publico delegado por las autoridades responsables del Instituto solicité al Juez
Primero de Distrito en Materia Administrativa Especializado en Competencia Econdmica,
Radiodifusion y Telecomunicaciones una prorroga de 10 (diez) dias, a efecto de estar en
posibilidades de dar cumplimiento a la ejecutoria de mérito.

Vigésimo Tercero.- Aclaracion a la Resolucién del Recurso de Inconformidad INCON
1/2021. Con fecha 31 de marzo de 2022, el Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa Especializado en Competencia Econémica, Radiodifusién y Telecomunicaciones
resolvidé que no existen conceptos ambiguos ni contradictorios en la ejecutoria pues la duda toral
que expone el Instituto se responde con el propio fallo que da la Resolucion al Recurso de
Inconformidad, por lo que no se esta en algun supuesto de aclaracion de resolucién dictada en
dicho recurso.

Vigésimo Cuarto.- Segunda préorroga para dar cumplimiento a la Resoluciéon del Recurso
de Inconformidad INCON 1/2021. El 10 de mayo de 2022, se recibio en el Instituto el proveido
de fecha 26 de abril de 2022, mediante el cual el Juzgado de conocimiento otorgd una prérroga
de 10 (diez) dias, para dar cumplimiento al fallo protector, misma que fenecié el 24 de mayo de
2022.
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Vigésimo Quinto.- Solicitud de opinién no vinculante a la Secretaria de Hacienda y Crédito
Publico. Mediante oficio IFT/222/UER/071/2022 de fecha 23 de mayo de 2022, la Unidad de
Espectro Radioeléctrico solicitéd opinidén a la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico respecto
de los montos de contraprestacion que debera pagar Duono, S.A. de C.V., con motivo de la
Resolucion del Recurso de Inconformidad INCON 1/2021.

Vigésimo Sexto.- Tercera solicitud de prérroga para dar cumplimiento a la Resolucion del
Recurso de Inconformidad INCON 1/2021. Mediante escrito de fecha 24 de mayo de 2022, el
funcionario publico delegado por las autoridades responsables del Instituto solicitdé al Juez
Primero de Distrito en Materia Administrativa especializado en Competencia Econdmica,
Radiodifusion y Telecomunicaciones una prorroga de 10 (diez) dias, a efecto de estar en
posibilidades de dar cumplimiento a la resolucién de mérito.

Vigésimo Séptimo.- Tercera préorroga para dar cumplimiento a la Resoluciéon del Recurso
de Inconformidad INCON 1/2021. EI 9 de junio de 2022, se recibi6 en el Instituto el proveido de
fecha 25 de mayo de 2022, mediante el cual el Juzgado de conocimiento otorgé una prorroga de
10 (diez) dias, para dar cumplimiento al fallo protector, misma que fenecié el 23 de junio de 2022.

Vigésimo Octavo.- Opiniéon no vinculante de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico.
Mediante oficio 349-B-223 de fecha 22 de junio de 2022, la Unidad de Politica de Ingresos No
Tributarios de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, remitié al Instituto su opinion respecto
al analisis del monto de contraprestacion realizado conforme a lo establecido en la Resolucion
del Recurso de Inconformidad INCON 1/2021 por la Unidad de Espectro Radioeléctrico del
Instituto, la cual es objeto de la presente Resolucion.

Vigésimo Noveno.- Cuarta solicitud de prérroga para dar cumplimiento a la Resolucién del
Recurso de Inconformidad INCON 1/2021. Mediante escrito de fecha 23 de junio de 2022, el
funcionario publico delegado por las autoridades responsables del Instituto solicitdé al Juez
Primero de Distrito en Materia Administrativa especializado en Competencia Econdmica,
Radiodifusion y Telecomunicaciones una prorroga de 10 (diez) dias, a efecto de estar en
posibilidades de dar cumplimiento a la resolucién de mérito.

Trigésimo.- Propuesta de los montos de contraprestaciéon por parte de la Unidad de
Espectro Radioeléctrico. Mediante oficio IFT/222/UER/DG-EERQO/138/2022, notificado por
correo electronico institucional el 23 de junio de 2022, la Unidad de Espectro Radioeléctrico, a
través de la Direccion General de Economia del Espectro y Recursos Orbitales, remitié a la
Direccion General de Concesiones de Telecomunicaciones, la propuesta del monto de
contraprestacion atendiendo lo dispuesto en la Resolucién del Recurso de Inconformidad INCON
1/2021.
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Trigésimo Primero.- Cuarta prérroga para dar cumplimiento a la Resolucién del Recurso
de Inconformidad INCON 1/2021. EI 5 de julio de 2022, se recibio6 en el Instituto el proveido de
fecha 24 de junio de 2022, mediante el cual el Juzgado de conocimiento otorgd una prérroga de
10 (diez) dias, para dar cumplimiento al fallo protector, misma que fenece el 19 de julio de 2022.

Considerando

Primero.- Competencia. Conforme lo dispone el articulo 28 parrafos décimo quinto, décimo
sexto y décimo séptimo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
(Constitucion), el Instituto es un érgano auténomo, con personalidad juridica y patrimonio propio,
que tiene por objeto el desarrollo eficiente de la radiodifusion y las telecomunicaciones, conforme
a lo dispuesto por la propia Constitucién y en los términos que fijen las leyes. Para tal efecto,
tendra a su cargo la regulacién, promocion y supervision del uso, aprovechamiento y explotacion
del espectro radioeléctrico, las redes y la prestacion de los servicios de radiodifusion y
telecomunicaciones, asi como del acceso a infraestructura activa, pasiva y otros insumos
esenciales, garantizando lo establecido por los articulos 60. y 70. de la Constitucion.

Asimismo, el Instituto es la autoridad en la materia de competencia econdémica de los sectores de
radiodifusion y telecomunicaciones, por lo que, entre otros aspectos, regulara de forma asimétrica
a los participantes en estos mercados con el objeto de eliminar eficazmente las barreras a la
competencia y la libre concurrencia; impondra limites al concesionamiento y a la propiedad
cruzada que controle varios medios de comunicacién que sean concesionarios de radiodifusion
y telecomunicaciones que sirvan a un mismo mercado o zona de cobertura geografica,
garantizando lo dispuesto por los articulos 60. y 70. de la Constitucion.

En términos de lo dispuesto en el parrafo tercero del articulo Cuarto Transitorio del Decreto de
Reforma Constitucional, el Instituto publico los Lineamientos, con la finalidad de determinar los
requisitos, términos y condiciones que los actuales concesionarios de radiodifusion,
telecomunicaciones y telefonia deben cumplir para obtener autorizacion para prestar servicios
adicionales a los comprendidos en su titulo de concesion.

Por su parte, el articulo 100 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusién (Ley)
establece que corresponde al Instituto fijar el monto de las contraprestaciones por el
otorgamiento, la prérroga de la vigencia o los cambios en los servicios de las concesiones, asi
como por la autorizacién de los servicios vinculados a éstas, tratandose de concesiones sobre el
espectro radioeléctrico, previa opinidén no vinculante de la Secretaria de Hacienda y Crédito
Publico.

En ese sentido, el Pleno del Instituto esta facultado, conforme a lo establecido por los articulos
15, fracciones IV, VIl y LVII, 16 y 17, fraccién | de la Ley, para resolver, entre otras, respecto de
las prorrogas de las concesiones, fijar tanto el monto de las contraprestaciones por la autorizacion
de servicios adicionales vinculados a éstas, previa opinidén no vinculante de la Secretaria de
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Hacienda y Crédito Publico y para interpretar la Ley, asi como las disposiciones administrativas
en materia de telecomunicaciones y radiodifusién, en el ambito de sus atribuciones.

Ahora bien, el articulo 6, fracciones I, XVIII y XXXVIII del Estatuto Organico, establece como
atribuciones del Pleno del Instituto, entre otras la de regular, promover y supervisar el uso,
aprovechamiento y explotacion eficiente del espectro radioeléctrico, los recursos orbitales, los
servicios satelitales, las redes de telecomunicaciones y la prestacion de los servicios de
radiodifusion y telecomunicaciones, asi como el acceso a infraestructura activa, pasiva e insumos
esenciales; interpretar, en su caso, la Ley y las disposiciones administrativas en materia de
telecomunicaciones y radiodifusion, en el ambito de sus atribuciones, asi como las demas que la
Ley y otros ordenamientos le confieran.

De igual forma, conforme a los articulos 27 y 29, fraccién VII del Estatuto Organico, corresponde
a la Unidad de Espectro Radioeléctrico, a través de la Direccion General de Economia del
Espectro y Recursos Orbitales, proponer al Pleno el monto de las contraprestaciones por el
otorgamiento, prorroga o modificacion de las concesiones para usar, aprovechar y explotar
bandas de frecuencias del espectro radioeléctrico de uso determinado y para la ocupacion y
explotacion de recursos orbitales, asi como por la autorizacion de servicios adicionales,
considerando los requerimientos regulatorios aplicables que para tal efecto haya definido la
Unidad de Politica Regulatoria y solicitando en los casos contemplados en la Ley, la opinion no
vinculante de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico.

Finalmente, conforme a los articulos 32 y 33, fraccion VIl del Estatuto Organico, corresponde a
la Unidad de Concesiones y Servicios, a través de la Direccion General de Concesiones de
Telecomunicaciones, tramitar y evaluar, entre otras, las solicitudes de autorizacion para prestar
servicios adicionales de las concesiones que hagan uso del espectro radioeléctrico, estas ultimas
previa opinion de la Unidad de Espectro Radioeléctrico, proponiendo al Pleno la resoluciéon que
corresponda.

En consecuencia, el Instituto tiene a su cargo la regulacién, promocién y supervision de las
telecomunicaciones, asi como la atribucién de regular, promover y supervisar, entre otros, el uso,
aprovechamiento y explotacion eficiente del espectro radioeléctrico, las redes de
telecomunicaciones y la prestacién de los servicios de radiodifusién y telecomunicaciones.
Asimismo, el Instituto se encuentra facultado para interpretar la Ley y las disposiciones
administrativas en materia de telecomunicaciones y radiodifusion, en el ambito de sus
atribuciones. Adicionalmente, el Instituto esta facultado para resolver sobre las solicitudes de
autorizacién de servicios adicionales respecto de las concesiones para usar, aprovechar y
explotar bandas de frecuencias del espectro radioeléctrico y fijar el monto de las
contraprestaciones vinculadas a las mismas, por lo que el Pleno, como érgano maximo de
gobierno y decisién del Instituto se encuentra facultado para autorizar el calculo de la
contraprestacion y determinar su monto, lo anterior en atencién a lo establecido en la Resolucion
del Recurso de Inconformidad INCON 1/2021.
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Segundo.- Determinacion de la nueva contraprestacion en cumplimiento a la Resolucién
del Recurso de Inconformidad INCON 1/2021. El espectro radioeléctrico constituye un recurso
econdmico del Estado al que le son aplicables los principios contenidos por el articulo 134 de la
Constitucién, conjuntamente con los establecidos por los articulos 25, 26, 27 y 28 que conforman
el capitulo econémico de la Ley Fundamental, por lo que se otorga en concesién sélo a cambio
de una contraprestacion econdmica. Al respecto, la Secciéon VII de la Ley "De las
Contraprestaciones", establece en su articulo 100 lo siguiente:

“Articulo 100. Para fijar el monto de las contraprestaciones por el otorgamiento, la prérroga de la
vigencia o los cambios en los servicios de las concesiones, asi como por la autorizacion de los servicios
vinculados a éstas tratandose de concesiones sobre el espectro radioeléctrico, el Instituto debera
considerar los siguientes elementos:

I Banda de frecuencia del espectro radioeléctrico de que se trate;
Il Cantidad de espectro;
1. Cobertura de la banda de frecuencia;
V. Vigencia de la concesion;
V. Referencias del valor de mercado de la banda de frecuencia, tanto nacionales como
internacionales, y

VI. El cumplimiento de los objetivos sefialados en los articulos 60. y 28 de la Constitucion; asi
como de los establecidos en el Plan Nacional de Desarrollo y demas instrumentos
programaticos.

En la solicitud de opinién que formule el Instituto a la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, debera
incluir, en lo aplicable, la informacion a que se refieren las fracciones | a VI de este articulo, asi como el
proyecto de contraprestacion derivado del andlisis de dicha informacién”.

En atenciéon a lo anterior, y a efecto de dar cumplimiento a la Resolucion del Recurso de
Inconformidad INCON 1/2021, sefalada en el Antecedente Décimo Octavo de la presente
Resolucion, mediante oficio IFT/222/UER/071/2022 de fecha 23 de mayo de 2022, la Unidad de
Espectro Radioeléctrico solicitd a la Unidad de Politica de Ingresos no Tributarios de la Secretaria
de Hacienda y Crédito Publico, emitir su opinion respecto del monto de la contraprestacion
propuesto para Duono, S.A. de C.V., con motivo de la resolucion de mérito. En dicho oficio, la
Unidad de Espectro Radioeléctrico sefial6 lo siguiente:

“Me refiero al oficio IFT/227/UAJ/DG-DEJU/0161/2022 de fecha de 19 de enero de 2022, por medio del
cual la Directora General de Defensa Juridica de la Unidad de Asuntos Juridicos del Instituto Federal de
Telecomunicaciones (Instituto o IFT) hace del conocimiento de la Unidad de Espectro Radioeléctrico
(UER) la resolucion dictada por el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa
Especializado en Competencia Econémica, Radiodifusién y Telecomunicaciones, en sesion de fecha 21
de octubre de 2021, sobre el recurso de inconformidad 1/2021.

Al respecto le informo lo siguiente:

[..]
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Il Resolucion de la inconformidad 1/2021.

En la Resolucién de la inconformidad 1/2021 se analizan los elementos que debe contener la
Resolucion emitida por el Instituto para cumplir con la sentencia, para lo cual sefiala en su pagina 27:

"Ahora, para analizar el cumplimiento a la sentencia protectora se examinaran las obligaciones impuestas a la autoridad
responsable en el orden precisado en la ejecutoria de amparo, consistentes en:

a) Dejar insubsistente el resolutivo tercero de la resolucién reclamada, relativo a la determinacion de la
contraprestacion,

b)  Emitir otra en la que, considerara que es un referente nacional la Resolucién Gaudiano, y

c)  Determinar con libertad de actuacion, lo que en derecho procediera en cuanto a la contraprestacion
correspondiente a la quejosa.

Para dar cumplimiento al fallo, la autoridad responsable realizé las siguientes conductas:

a) Dejo sin efectos el considerando tercero de la resolucién contenida en el Acuerdo P/IFT/140617/335 de
catorce de junio de dos mil diecisiete, relativo a la determinacién de contraprestacion,

b)  Emitié una nueva resolucioén, y

c) Determind la contraprestacion correspondiente a la quejosa. * (Resolucién de inconformidad, pagina 27)

Una vez analizados los elementos contenidos en la Resolucion de la inconformidad 1/2021 se
desprende que, a juicio del Tribunal Colegiado, el Instituto incurrié en defecto y en exceso en
el cumplimiento de la ejecutoria de fecha 18 de junio de 2020, dictada en el amparo en revision
R.A. 111/2019, por las razones siguientes:

e Respecto del defecto, el Tribunal sefnald:

'(...) si bien el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones cité como apoyo a la determinacién de la
contraprestacion a cargo de la quejosa la Resolucién Gaudiano, indicando que es un referente nacional,
cierto es también que no razoné su aplicabilidad o la manera en que impacté en su determinacion
ese referente.

En efecto, si bien la autoridad responsable sefial6 expresamente en el texto de su resolucion
*...considerando que la Resolucién Gaudiano es un referente nacional...” lo cierto es que no identificé ni
explicé el alcance de tal consideracion o la forma en que trascendié al sentido de su determinacién
esa circunstancia; o, en otras palabras, no explic6 como es que la Resolucion Gaudiano fue
considerada en la metodologia empleada, lo cual evidencia que el fallo protector no fue acatado en sus
exactos términos.

Desde luego, no se inadvierte que en la ejecutoria de amparo se dejoé libertad de jurisdiccién a la autoridad
responsable, por lo cual el Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones gozaba de discrecionalidad
técnica como 6rgano regulador en materia de radiodifusién; sin embargo, de su determinacion no se advierte
cémo impactd el hecho de considerar a la Resolucién Gaudiano como un referente nacional para la
determinacién de la contraprestacién econémica, en términos de lo ordenado en la sentencia de amparo.

Los razonamientos anteriores conducen a estimar que la autoridad responsable incurrié en defecto en el
cumplimiento a la ejecutoria de amparo, pues cumplié parcialmente con lo ordenado en la sentencia
protectora.” (Enfasis afiadido, Resolucién de inconformidad, pagina 38)

De acuerdo con la porcidn transcrita, el Tribunal considerd que si bien el Instituto cité a la
Resolucion Gaudiano indicando que es un referente nacional, este no razon6é su
aplicabilidad o la manera en que impacté en su determinacioén ese referente, es decir, no
identificé ni explicé el alcance de tal consideracion o la forma en que trascendié al sentido
de su determinacion esa circunstancia; o, en otras palabras, no explic6 como es que la
Resolucion Gaudiano fue considerada en la metodologia empleada.
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Considerando lo anterior, es que en la presente propuesta, en especifico en el apartado
V. Alcance de la Resolucion Gaudiano” se incluyen los razonamientos de aplicabilidad
establecidos en la ejecutoria de amparo de fecha 18 de junio de 2020, y se define el
alcance de esta referencia. Mientras que en el apartado "VI. Metodologia propuesta para
el calculo de la contraprestacion, incluyendo a la Resolucién Gaudiano como referencia
nacional de mercado” se presenta una explicacion de como se incluye la Resolucion
Gaudiano en la metodologia empleada.

Respecto del exceso, el Tribunal sefalé lo siguiente:

‘Por otra parte, la inconforme aduce que la autoridad emitié una nueva resolucién que le perjudicé, al aumentar
o actualizar el monto determinado al afio dos mil veinte, considerando el indice Nacional de Precios al
Consumidor, en infraccién al principio non reformatio in peius e incurriendo en exceso en el cumplimiento de
la sentencia de amparo.

()

También debe considerarse que, de acuerdo a lo que afirma la parte quejosa y no es objeto de controversia,
la contraprestacion originalmente determinada en cantidad de $1,921,428,781.00 (un mil novecientos veintitin
millones cuatrocientos veintiocho mil setecientos ochenta y un pesos 00/100 moneda nacional), fue enterada
(pagada) en la Tesoreria de la Federacion el siete de julio de dos mil diecisiete.

Por su parte, la autoridad responsable Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones, al dictar la
resolucién de cumplimiento determiné la contraprestacién sin considerar la época en que se emitié la
resoluciéon materia de la concesién del amparo, en la que se resolvié la autorizacién, esto es, en dos mil
diecisiete.

En efecto, del contenido integro de la resolucion dictada en cumplimiento se advierte que, al determinar la
contraprestacion a cargo de la parte quejosa, la autoridad responsable en primer lugar determiné el monto por
concepto de aprovechamiento total al mes de mayo de dos mil diecisiete, en cantidad total de $1
927,651,777.53 (un mil novecientos veintisiete millones seiscientos cincuenta y uno mil setecientos setenta y
siete pesos 53/100 moneda nacional); y, posteriormente precisé que los montos por concepto de
contraprestacion, considerando el Indice Nacional de Precios al Consumidor al mes de agosto de dos mil
veinte, ascendian a $2 195,017,079.07 (dos mil ciento noventa y cinco millones diecisiete mil setenta y nueve
pesos 07/100 moneda nacional) ya actualizados por inflacién.

Ademas, establecioé que la actualizacién de los montos determinados tomando en consideracion el
Indice Nacional de Precios al Consumidor al mes de octubre de dos mil veinte, ascendian a $2
213,522,536.13 (dos mil doscientos trece millones quinientos veintidés mil quinientos treinta y seis
pesos 13/100 moneda nacional) y autorizé el aprovechamiento a cargo de la quejosa en tal cantidad.

Finalmente, la autoridad constrifié a la permisionaria a enterar la cantidad determinada, otorgandole el término
de treinta dias habiles para ello, el cual debia ser actualizado al momento del pago, tomando en cuenta
el Indice Nacional de Precios al Consumidor.

De lo anterior, se advierte que la autoridad responsable no se sujeté a las consideraciones y los
lineamientos que constituyen las premisas que justifican, precisan o determinan el alcance y sentido
de los efectos de la ejecutoria de amparo, en tanto que no atendié a la fecha en la que se resolvio la
autorizacion, esto es, al catorce de junio de dos mil diecisiete. Y tampoco consideré que la
contraprestacién originalmente determinada en cantidad de $1,921,428,781.00 (un mil novecientos veintitin
millones cuatrocientos veintiocho mil setecientos ochenta y un pesos 00/100 moneda nacional) fue enterada
(pagada) el siete de julio de dos mil diecisiete.

En efecto, atendiendo a los efectos de la sentencia concesoria, la determinacién de las contraprestaciones
debe retrotraerse Unicamente a la fecha de emision de la resolucion materia del amparo, esto es, al
catorce de junio de dos mil diecisiete; de tal manera que utilizar o emplear parametros a agosto y a octubre
de dos mil veinte no se ajusta a lo determinado por este 6érgano colegiado en la sentencia de amparo.

Ademas, del contenido del fallo protector no se desprende que este tribunal colegiado hubiera facultado
a la autoridad responsable para actualizar la contraprestacion que debe cubrir la quejosa.

De manera que la autoridad responsable fue mas alla de los alcances establecidos en la sentencia de amparo;

maxime si se toma en cuenta que, de acuerdo con lo expresado por la parte inconforme, el pago de la
contraprestacion ya lo realizé el siete de julio de dos mil diecisiete, a pesar de que impugné el monto
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determinado en la resolucion de catorce de junio de dos mil diecisiete, contenida en el acuerdo
P/IFT/140617/335.

Los razonamientos anteriores conducen a estimar que la autoridad responsable incurrié en exceso en
el cumplimiento a la ejecutoria de amparo, pues se extralimité en el cumplimiento al ir mas alla de lo ordenado
en la sentencia protectora.” (Enfasis afiadido, Resolucién de inconformidad, péginas 39 a 42)

De las porciones transcritas se desprende que, a juicio del Tribunal, el Instituto incurrio
en exceso debido a que determiné la contraprestacion sin considerar la época, es
decir, no atendio a la fecha en la que se resolvié la autorizacion (14 de junio de 2017), y
tampoco considerd que la contraprestacion original fue enterada el 7 julio de 2017.
Asimismo, el Tribunal indica que del fallo protector no se desprende que haya
facultado al Instituto a actualizar la contraprestacion que debe cubrir la quejosa.

Considerando lo anterior, el Tribunal en la Resolucion de inconformidad 1/2021 ordena al
Instituto a retrotraerse al momento de la autorizacion de 2017 y no faculta al Instituto a
llevar a cabo actualizacion al monto que se determine.

Respecto de lo sefalado por el Tribunal referente a que el Instituto no tomé en cuenta el
pago realizado en 2017, se solicité una aclaracién de sentencia respecto de este punto,
ya que en la Resolucion del amparo en revision R.A. 111/2019 no se encontré alguna
referencia en la que se sefiale que deba ser tomado en cuenta el monto pagado en 2017
por la inconforme.

Dicha aclaracion fue declarada infundada, ya que el Tribunal estimé que no se esta en
algun supuesto de aclaracion al no existir conceptos ambiguos, oscuros o contradictorios
que deban rectificarse. [...]

En este orden, queda claro que el Tribunal ordena al Instituto considerar que la
contraprestacion originalmente determinada fue enterada (pagada) el 7 de julio de 2017.

Principio “non reformatio in peius’.

El Tribunal también desarrollé sobre el principio penal ‘non reformatio in peius”y sefialo
lo siguiente:

"Ademas, acorde a lo expuesto en otro apartado de esta ejecutoria, el principio non reformatio in peius
implica la prohibicién de agravar la situacion del quejoso cuando acude al juicio de amparo o
combata en recurso de revision el fallo dictado en primera instancia para obtener mayores beneficios.

En otras palabras, el juicio de amparo es una institucién enteramente proteccionista, de manera que,
cuando se otorga la proteccion constitucional a la parte quejosa, esa decisién produce
indefectiblemente un beneficio en la esfera juridica del amparista, circunstancia que impide que
cuando la autoridad dé cumplimiento al fallo protector emita un acto que cause un perjuicio
idéntico o mayor al ocasionado en el acto primigenio objeto de la proteccion constitucional.” (Enfasis
afiadido, Resolucién de inconformidad, paginas 42 y 43)

De las porciones transcritas se resalta que el principio non reformatio in peius implica la
prohibicién de agravar la situacion de la quejosa, es decir, que cuando se otorga la
proteccion constitucional a la parte quejosa, esa decision produce indefectiblemente un
beneficio en la esfera juridica del amparista, circunstancia que impide que cuando la
autoridad dé cumplimiento al fallo protector emita un acto que cause un perjuicio idéntico o
mayor al ocasionado en el acto primigenio.

Pagina 25 de 52



O i l t

INSTITUTO FEDERAL DE

TELECOMUNICACIONES
Considerando este principio es que se llega a la interpretacion de que la

contraprestacion total que fije el Pleno del Instituto no puede ser igual o mayor a la
ya establecida.

En este sentido, considerando tanto los elementos expuestos en la Resolucion de la
inconformidad y los de la ejecutoria original es que se realizara un ajuste a la metodologia
con el fin de cumplir con lo dispuesto por el Tribunal respecto del principio penal, de no
causar un perjuicio idéntico o mayor a la quejosa.

Considerando lo expuesto, es que para cumplir con la Resolucién de inconformidad se realizan las
siguientes acciones en el calculo de la propuesta de la contraprestaciébn que se sometera a
consideracion del Pleno del Instituto:

1. Atencion del defecto.

a. Incluir los razonamientos de aplicabilidad establecidos en la Ejecutoria de amparo de
fecha 18 de junio de 2020 y una explicacién del impacto en el mercado.

b. Explicacion de la inclusion de la Resolucién Gaudiano en la metodologia empleada.
2. Atencién del exceso.

a. El Tribunal ordend al Instituto a retrotraerse al momento de la autorizacién de 2017 y no
faculté a llevar a cabo actualizacién al monto que se determine.

b.  El principio "non reformatio in peius’, implica la prohibicion de agravar la situacion de la
quejosa y a partir de este se llega a la interpretacion de que la contraprestacion que se
defina no puede ser igual o mayor a la ya establecida en 2017, razén por la cual se
realizaran ajustes a la metodologia propuesta”

c. Se debe considerar el monto que fue pagado en 2017.
1. Fundamentacion de la propuesta.
Acatar el contenido de la Resolucién de Inconformidad 1/2021 de fecha 21 de octubre de 2021 emitida
por el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa Especializado en
Competencia Econémica, Radiodifusién y Telecomunicaciones con residencia en la Ciudad de México
y jurisdiccion en toda la Republica, para dar cabal cumplimiento a la ejecutoria correspondiente al

amparo en revision R.A. 111/2019, en la que se concedié el amparo a la parte quejosa contra el
acuerdo P/IFT/140617/335.

[.]

V. Motivacion de la propuesta.

[.]

7 El cambio propuesto en la metodologia consiste en utilizar la inflacién de Estados Unidos una vez calculada la diferencia entre el precio promedio por
MHz/pop en délares americanos de las referencias de mercado y el valor presente neto de los derechos a 20 afios en délares. Con dicho cambio se
cumple con el citado principio penal y, ademas, es técnicamente factible ya que al utilizar referencias de mercado en diferentes monedas, usualmente
estas se llevan a una moneda en comun para realizar comparaciones, generalmente se usa el délar americano por tener un tipo de cambio definido con
otras monedas y una inflacién mas estable con respecto a otros paises.
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En este sentido, la fijacién de la contraprestacion debera considerar lo siguiente:

a) Que los aprovechamientos que se fijen, acepten y paguen, corresponden a la autorizacion del
servicio adicional de acceso inalambrico para los titulos de concesion para usar, aprovechar y
explotar bandas de frecuencias del espectro radioeléctrico, lo cual corresponde a la sequnda
parte del aprovechamiento que en su momento la SHCP determind en su oficio 349-B-116 del
5 de septiembre de 2013.

b) Con base en lo ya sefialado en el numeral 4 de los antecedentes, en el Anexo Il que acompafia
al presente oficio se desglosa, para cada una de las 42 concesiones, el periodo por el cual se
prevé establecer cada uno de los dos conceptos de aprovechamiento, es decir, por la
autorizacion de servicios adicionales y por la prérroga a la concesion con su respectiva
autorizacion de servicios adicionales. Asimismo, se debe considerar:

1. El cobro de contraprestacion determinado por el concepto de servicios adicionales, que
comprende desde el 14 de junio de 20178 y hasta la fecha que vence la concesion
original.

2. Mientras tanto, el pago de contraprestacion por motivo de la prérroga a la concesion
original con su respectiva autorizacion de servicios adicionales, inicia desde la fecha de
vencimiento de la concesion original y hasta el término del plazo adicional que se otorgo
en 2013. Es importante mencionar que el monto de contraprestacion propuesto incluye
la prestacion del servicio de acceso inalambrico debido a que la autorizacién de dicho
servicio adicional termina en la fecha que vence la prorroga.

3. En este sentido, los montos de aprovechamientos establecidos en la Tabla 4 de la
seccion VIl corresponden al pago por la autorizacion de servicios adicionales
(mencionado en el numeral 1 de este inciso) y al pago por la prérroga a la concesion
original con su respectiva autorizacion de servicios adicionales (indicado en el
numeral 2 de este inciso).

V. Alcance de la Resolucion Gaudiano.

Para definir el alcance de la contraprestacién establecida en la Resolucién Gaudiano es necesario
identificar los razonamientos de aplicabilidad establecidos en la ejecutoria de amparo de fecha 18 de
Junio de 2020.

Para lo cual es necesario sefialar que el Juez de Distrito determiné que se estaban utilizando las
referencias de mercado tanto nacionales como internacionales, ya que se utilizaron las mismas
variables para determinar la contraprestacion (misma metodologia), solamente actualizando
indicadores econémicos que permiten medir a través del tiempo la variacion de los precios y servicios,
los cuales ayudan a identificar el valor real y actual de la banda de 2.5 GHz.

‘Sostuvo que si bien la autoridad no expuso destacadamente en la resolucion reclamada haber tomado en cuenta la
metodologia y variables establecidos en la resolucion Gaudiano, lo cierto es que los elementos que respaldan el calculo
de la contraprestacion impugnada demuestran que si tomdé en cuenta tal referente nacional, por lo que también era
infundado el argumento relativo a que la responsable transgredié en perjuicio de la quejosa el principio de igualdad y no
discriminacién consagrado en el articulo 1 de la Constitucion porque las variables aplicadas para determinar la
contraprestacion reclamada son las mismas que se aplicaron en la resolucién Gaudiano, con la actualizacién y la variacién
de ciertos factores porcentuales, concretamente: 1) Los valores del Indice de Precios al Consumir de Estados Unidos y 2)
El valor del tipo de cambio de los Criterios Generales de Politica Econémica de la Secretaria de Hacienda y Crédito
Publico.

8 Fecha a partir de la cual se les autorizé la prestacion de los servicios adicionales.
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Sin embargo, explicé el juez, tales aspectos no obedecen a circunstancias propias de la autoridad responsable o a una

actitud caprichosa o arbitraria, sino a indicadores econémicos que permiten medir a través del tiempo la variacion de los

precios de bienes y servicios; los cuales, en el caso, auxilian a identificar el valor real y actual de la banda de frecuencia

2.5 gigahertz (GHz), méaxime si se toma en cuenta que el Instituto Federal de Telecomunicaciones, como érgano regulador

del sector de las telecomunicaciones, se encuentra obligado a fijar el precio real y actual que asiste a cada porcién del

espectro radioeléctrico; elementos que, en su conjunto, justifican las fluctuaciones en las variables que aumentaron el

valor de la contraprestacion reclamada y el argumento en cuanto a que la actuacion de la autoridad no atienden a una

actitud caprichosa o arbitraria.” (Ejecutoria de fecha 18 de junio de 2020, paginas 20 y 21)

Al respecto la quejosa refirié que bajo el principio I6gico de no contradiccion un referente nacional no
puede ser al mismo tiempo internacional.

*1. El juez de distrito sostuvo, como primera premisa, que tanto los referentes de valor de mercado nacionales como los
internacionales deben ser considerados por el Instituto al momento de fijar el monto de contraprestaciones por el
otorgamiento o prérroga de concesiones o por la autorizacién de servicios adicionales, de lo que es posible inferir que le
atribuyé autonomia a cada una de las modalidades de dichos referentes pues bajo el principio I6gico de no contradiccién,
un referente nacional no puede ser al mismo tiempo internacional.” (Ejecutoria de fecha 18 de junio de 2020, pagina 33)

Por su parte el Tribunal colegiado sefialé que el aplicar la misma férmula que en la Resolucion
Gaudiano no implica, por si, que se considerara la referencia de mercado determinada en esa
resolucién, ya que una cosa son las férmulas y variables intermedias utilizadas y otra el valor que se
determiné como contraprestacion ($57,468.00).

‘Por otra parte, se considera que le asiste razén a la quejosa en cuanto a que, contrario a lo que determiné el juez de
distrito, el hecho de que la responsable aplicara en la resolucién reclamada la misma férmula que en la resolucion
Gaudiano no implica, por si, que considerara como referencia del valor de mercado de la banda de frecuencia el
determinado en esa resolucion, pues un elemento son la formula y variables utilizadas para determinar la contraprestacion
-dentro de las que se encuentran, ademas de diversos valores de la banda de frecuencia, el numero de habitantes, la tasa
de descuento, el tipo de cambio, entre otras- y otro el valor de la banda de frecuencia a que se arribé en dicha resolucién
Gaudiano y que no fue tomado en consideracion en la diversa reclamada para determinar la contraprestacion impuesta a
la quejosa.

()

Se determiné como contraprestacion por la prérroga de la concesion para prestar el servicio referido el monto de
$57,468.00 (cincuenta y siete mil cuatrocientos sesenta y ocho pesos), cantidad que derivé de la metodologia aplicada
por la autoridad en ese acto.

Conviene destacar que para el céalculo la autoridad tomé en cuenta el precio en ddlares por Mhz/pop empleado en
veintinueve paises (diversos a México), que licitaron la banda de 2.5 GHz." (Ejecutoria de fecha 18 de junio de 2020,
paginas 54 a 56)

Después de realizar un analisis tanto del proceso legislativo del articulo 100 de la Ley como de la
definicién de una referencia de mercado, el Tribunal indicé lo que se debe de entender por referencia
de mercado nacional, que es el monto pagado por los concesionarios; ya sea en una licitacién publica,
una prérroga o en una autorizacion de servicios adicionales. Con lo cual determiné que la Resolucion
Gaudiano es una referencia de mercado nacional.

‘Entonces, del andlisis del proceso legislativo que dio origen al articulo 100 de la Ley Federal de Telecomunicaciones
y Radiodifusién no se advierte la intencién del legislador de identificar como Unicas referencias del valor de
mercado de las bandas de frecuencias a los montos que derivan de las licitaciones publicas de que son objeto.”
(Enfasis afiadido, ejecutoria de fecha 18 de junio de 2020, pégina 120)

'(...) conforme con el glosario emitido por el Consejo Internacional de Normas de Valoracién, el valor de mercado es la
cantidad estimada por la que una propiedad podria ser intercambiada, en la fecha de valoracion, entre un comprador
y un vendedor en una transaccioén en condiciones de plena competencia, donde las partes actiian con conocimiento
y sin coaccioén.

Asi, la referencia del valor de mercado no sélo se determina, segtn esta postura, por el hecho de que el bien haya sido

objeto de una transaccién en que se le fijj6 un precio especifico, sino que es necesario que la transaccion se haya
actualizado en condiciones de plena competencia, donde las partes actian con conocimiento y sin coaccion.
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La licitacién es un procedimiento administrativo que se desarrolla en un régimen de competencia o contienda, esto es,

supone la concurrencia de aspirantes que pretenden resultar vencedores lo que implica la ausencia de acuerdos entre
ellos.

Desde esta perspectiva se garantiza la competencia en el sector cuando se toma como referencia nacional del valor de
mercado de la banda de frecuencia aquel fijado en procedimientos licitatorios que implican la voluntad de los interesados
en comparecer, la seleccioén de la propuesta mas benéfica para el Estado y dan origen a una transaccioén en condiciones
de competencia, donde las partes actuan con conocimiento y sin coaccion.

Conforme con esta interpretacion de la norma se deja de considerar como base de la comparacién o referencia al
valor que se asigna a las bandas de frecuencia mediante otro tipo de procedimientos diversos a las licitaciones
que también estan previstos en la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion.

Efectivamente, para el uso, aprovechamiento y explotacién de bandas de frecuencias del espectro radioeléctrico se
requiere obtener la concesion correspondiente; sin embargo, dentro del marco normativo aplicable a la materia se
prevé la posibilidad de que los concesionarios de bandas de frecuencias radioeléctricas obtengan autorizacion
para prestar servicios adicionales a los previstos en sus concesiones, supuesto en que no se tramita una
licitacion, sino un proceso diverso tendiente a obtener por el titular de la concesion esa autorizaciéon de la
autoridad.

Conviene destacar que tanto el procedimiento licitatorio como el procedimiento para obtener autorizacién para prestar
servicios adicionales son susceptibles de generar derechos de uso, aprovechamiento o explotacion del espectro
radioeléctrico.

Ambos procedimientos dan origen a concesionarios autorizados para efectuar ese uso, aprovechamiento y explotacién
que, incluso, pueden participar en el mismo mercado.

Ejemplo de esta posibilidad se actualiza en el caso concreto en que tanto el destinatario de la denominada Resolucién
Gaudiano y la parte quejosa obtuvieron autorizacién para prestar el servicio de acceso inalambrico a través de la banda
de frecuencia identificada como 2.5 GHz, y ninguna de esas autorizaciones derivé de un procedimiento licitatorio.

Es cierto que en esos procedimientos de autorizacion para prestar servicios adicionales a los previstos en sus
concesiones la contraprestacion estimada no se fija entre el autorizado y el Estado en una transaccion en
condiciones de plena competencia, pues se determina unilateralmente por este ultimo en ejercicio de las
atribuciones que el marco normativo le confiere.

Sin embargo, esa circunstancia no es suficiente para desestimar que el calculo de la contraprestacion genera un
referente nacional del valor de la banda de frecuencia a partir de la interpretacion sistematica del marco normativo y de
su finalidad.

Lo anterior porque lo juridicamente relevante, a juicio de este tribunal, es el hecho de que este tipo de
procedimientos también origina autorizaciones para la explotacién de las bandas de frecuencia radioeléctricas a
favor de participantes del mercado correspondiente al que ingresan pagando la contraprestacion que les determiné
la autoridad.

Entonces, competidores en el mismo mercado ingresan enterando una contraprestacion, de ahi que ese
antecedente debe tomarse en consideracion en las autorizaciones futuras si lo que se pretende generar son
condiciones de efectiva competencia.” (Enfasis afiadido, ejecutoria de fecha 18 de junio de 2020, péginas 124 a 126)

Ademas, destaco que la ilegalidad es por el hecho de no tomar en cuenta un referente nacional del
valor de mercado de la banda de 2.5 GHz, que la autoridad esta obligada a considerar en términos del
articulo 100 de la Ley. Cabe sefialar que también reconoci6 que el Instituto es la autoridad facultada
para determinar el valor de las bandas de frecuencias conforme a la metodologia que
discrecionalmente determine y es el propio Instituto el que debe delimitar el alcance del referente de
mercado nacional.

'En consecuencia, es esencialmente fundado el concepto de violacién en analisis en cuanto la quejosa afirma que la
resolucion reclamada es contraria a la legislacion aplicable porque omitié tomar en consideracioén una referencia
nacional de valor de mercado de la banda de frecuencia, como lo ordena el articulo 100, fraccién V, de la Ley Federal
de Telecomunicaciones y Radiodifusion.” (Enfasis afiadido, ejecutoria de fecha 18 de junio de 2020, pagina 151)

'En el caso, la ilegalidad advertida deriva del hecho de que la responsable no tomé en cuenta un referente nacional

del valor de mercado de la banda de frecuencia en cuestién, que estaba obligada a considerar en términos del articulo
100, fraccion V, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion.
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En consecuencia, el andlisis de ese aspecto esta vinculado con el respeto al principio de legalidad en cuanto a los
elementos que se deben tomar en consideracién conforme la ley de la materia para evaluar el espectro radioeléctrico.

De ahi lo ineficaz del agravio de la revisiéon adhesiva en cuanto la autoridad alega que la eleccién de la metodologia para
evaluar el espectro radioeléctrico no debe ser censurada a menos que se demuestre que su decisiéon carece de
fundamentacién y motivacion o se encuentre alejada de los parametros de razonabilidad, exceda los limites de
proporcionalidad o se demuestre que hubo un desvio de poder.

Lo anterior en razén de que se reconoce que el Instituto es la autoridad facultada para determinar el valor de las
bandas de radiofrecuencia conforme con la metodologia que discrecionalmente determine; sin embargo, en el caso
quedo acreditado que al emitir la resolucién reclamada dejé de tomar en cuenta un referente nacional de valor de mercado
que debia considerar de acuerdo con lo ordenado por la ley, de ahi que deba repararse ese vicio formal sin que este
tribunal esté facultado para delimitar cual es el alcance de esa referencia, pues sobre ese aspecto el Instituto
deberd ejercer su libertad de actuacion atendiendo a los principios a que alude en su revisioén adhesiva.” (Ejecutoria de
fecha 18 de junio de 2020, paginas 152 y 153)

Adicionalmente, el Tribunal también expres6 que el reparar el vicio de omitir considerar un referente
nacional como lo es la Resoluciéon Gaudiano no implica que dicho antecedente deba aplicarse de
forma directa como tnica referencia pues el marco normativo no prevé esa obligacion.

‘Méxime que el articulo 100, fraccion V, de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusiéon ordena que para fijar
el monto de las contraprestaciones por el otorgamiento, la prérroga de la vigencia o los cambios en los servicios de las
concesiones, asi como por la autorizacion de los servicios vinculados a éstas, tratandose de concesiones sobre el espectro
radioeléctrico, el Instituto debe considerar las referencias del valor de mercado de la banda de frecuencia tanto
nacionales como internacionales, sin sehalar que deban preferirse unas sobre otras; de ahi la ineficacia del
argumento de la quejosa.

Conviene precisar que es cierto que, como quedé evidenciado parrafos atras, la referencia nacional del valor de
mercado que deriva de la Resolucién Gaudiano es un elemento cuya consideraciéon omitié el Instituto sin
Jjustificacion; sin embargo, también lo es que ello no implica que ese antecedente deba aplicarse de forma directa
como unica referencia pues el marco normativo no prevé esa obligacién.  (Enfasis afiadido, ejecutoria de 18 de junio
de 2020, pagina 166)

En este orden de ideas, considerando el contenido de la ejecutoria de fecha 18 de junio de 2020,
dictada en el amparo en revision R.A. 111/2019, es que se define el alcance de la Resolucion
Gaudiano como referente de mercado nacional, en términos del articulo 100 de la Ley:

e La contraprestacion determinada en la Resolucién Gaudiano corresponde a un monto de
$57,468.00.

e Dicho monto fue fijado por el Pleno del Instituto por concepto de la prorroga de la
concesion de bandas de frecuencias para uso comercial, con una vigencia de 10 afios,
para la prestacion del servicio de acceso inalambrico utilizando 14 MHz en la banda de
2.5 GHz (2,523-2,530 MHz / 2,643-2,650 MHz) con cobertura en la localidad de
Villahermosa en el Municipio Centro en el Estado de Tabasco.

e Entérminos de la ejecutoria, el monto de contraprestacion fijado por el Pleno del Instituto
es una referencia de mercado nacional, ya que fue el monto pagado por un concesionario
por la prorroga de su concesion dentro del territorio nacional.

e  Elconsiderar a la Resolucion Gaudiano como referente nacional, no implica que esta deba
ocuparse de manera directa o como unica referencia. En este sentido, si bien el monto de
contraprestacion de la Resoluciéon Gaudiano en términos de la ejecutoria, es una
referencia de mercado que se dio dentro del territorio nacional, esto no implica que su
alcance sea nacional, ya que la cobertura de la concesion es tnicamente en la localidad
de Villahermosa en el Municipio Centro en el Estado de Tabasco.
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e El monto fijado consideré un importe, aplicable al caso particular de la Resolucion
Gaudiano, que corresponde a la parte proporcional del aprovechamiento inicial pagado
por el concesionario en 2013 por el otorgamiento de la concesion por los servicios de
television restringida y que no fue disfrutado porque el concesionario migré al servicio de
acceso inalémbrico de manera anticipada ($3,940 pesos).

e  ElInstituto es la autoridad facultada para determinar el valor de las bandas de frecuencias
conforme a la metodologia que discrecionalmente determine atendiendo las
consideraciones y lineamientos de la sentencia.

En este punto es importante hacer énfasis en las diferencias que existen entre las concesiones, por
ejemplo, las coberturas, ya que mientras que la concesion de Gaudiano, misma que fue cedida en
octubre de 2016 a MVS Multivisién, S.A. de C.V. (actualmente DUONO, S.A. de C.V.), tiene una
cobertura de 353,577 habitantes, la cobertura conjunta de las otras 42 concesiones de DIGICRD, S.A.
de C.V. (actualmente DUONO, S.A. de C.V.), es de mas de 94 millones de habitantes (94,331,545), lo
anterior de acuerdo con el Censo de INEGI 2010. Razén por la cual la cobertura de [...] representa
solo el 0.4% de la cobertura de DIGICRD, S.A. de C.V. (actualmente DUONO, S.A. de C.V.).

Otra diferencia a considerar relacionada con la cobertura es el pago de derechos, ya que la Ley
Federal de Derechos establece diferentes montos dependiendo de la regiéon celular a la que
pertenezca la cobertura, es decir, el espectro tiene diferentes valores dependiendo de la region del
pais, los montos que estuvieron vigentes durante 2017, establecidos en su articulo 244 son los
siguientes:

Tabla 1. Cuotas del articulo 244 de la Ley Federal de Derechos vigentes durante 2017.

Regién Cuota por cada kilohertz % de la Region
Cezl lar Cobertura concesionado (1 MHz= Celular respecto del
1000 kHz) total
Todos los municipios de Baja California, Baja California Sur y el o
! municipio de San Luis Rio Colorado del estado de Sonora. $1,531.33 8.82%
2 Todos los municipios de Sinaloa y todos los de Sonora, excepto el §227.00 1.319%

municipio de San Luis Rio Colorado.

Todos los municipios de los estados de Chihuahua y Durango y los
3 municipios Francisco I. Madero, Matamoros, San Pedro, Torreén y $964.18 5.56%
Viesca del estado de Coahuila.

Todos los municipios de los estados de Nuevo Ledn, Tamaulipas y
4 Coahuila, con excepcién de los municipios de Francisco I. Madero, $4,795.67 27.63%
Matamoros, San Pedro, Torreén y Viesca.

Todos los municipios de los estados de Colima, Michoacan, Nayarit
y Jalisco, excepto los municipios de Bolafios, Colotlan, Encarnacion
5 de Diaz, Huejucar, Huejuquilla, Lagos de Moreno, Mezquitic, $1,862.53 10.73%
Ojuelos de Jalisco, Santa Maria de los Angeles, Teocaltiche, Villa
Guerrero y Villa Hidalgo.

Todos los municipios de Aguascalientes, Guanajuato, Querétaro,
San Luis Potosi, Zacatecas y los municipios de Bolafios, Colotlan,
6 Encarnacién de Diaz, Huejucar, Huejuquilla, Lagos de Moreno, $777.06 4.48%
Mezquitic, Ojuelos de Jalisco, Santa Maria de los Angeles,
Teocaltiche, Villa Guerrero y Villa Hidalgo del estado de Jalisco.

7 Todos los municipios de los estados de Guerrero, Oaxaca, Puebla, $132.75 0.76%
Tlaxcala y Veracruz.
8 Toqos los municipios de los gstados de Campeche, Chiapas, $89.73 0.52%
Quintana Roo, Tabasco y Yucatan.
9 Todos los municipios de los estados de Hidalgo, Morelos y Estado o
de México, y todas las delegaciones del Distrito Federal. $6,975.14 40.19%
Total $17,355.39 100.00%

Como se puede apreciar en la tabla, no se le asigna el mismo valor econémico al espectro a lo largo
del territorio nacional, ya que este tiene un costo dependiendo del lugar especifico en el que se
concesione. Por ejemplo, por cada kHz asignado en la region celular 9 (Ciudad de México, Estado de
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Meéxico, Morelos e Hidalgo) se paga anualmente un monto por concepto de derechos de $6,975.14

pesos, mientras que en la region celular 8 (Tabasco, Chiapas, Campeche, Quintana Roo y Yucatan)

se paga un monto anual de $89.73 pesos, nétese que el monto pagado en la regién celular 8
representa el 1.3 % de lo que se paga en la regién 9.

En la siguiente tabla se muestran las regiones celulares ordenadas de mayor a menor valor econémico
de acuerdo con la Ley Federal de Derechos, nétese que la region celular 8 (regién donde se encuentra

la concesién otorgada al amparo de la Resoluciéon Gaudiano) es la que tiene un valor menor.

Tabla 2. Regiones celulares ordenadas de mayor a menor valor econémico de acuerdo con la

Ley Federal de Derechos.
Region Cuota por cada kilohertz % de la Region Celular
Celular concesionado (1 MHz= 1000 kHz) respecto del total
9 $6,975.14 40.19%
4 $4,795.67 27.63%
5 $1,862.53 10.73%
1 $1,531.33 8.82%
3 $964.18 5.56%
6 $777.06 4.48%
2 $227.00 1.31%
7 $132.75 0.76%
8 $89.73 0.52%
Total $17,355.39 100.00%

Cabe senalar que concesionarios con cobertura en la misma regién pagan la misma cuota, mientras
que concesionarios en diferentes regiones pagan las cuotas correspondientes de acuerdo con la Ley
Federal de Derechos. Dicho de otra forma, el valor de una regién no se puede aplicar a otra region.

Como ya se menciond, la cobertura del titulo de concesion de Gaudiano pertenece a la region celular
8, en dicha regién el pago por derechos representa el 0.562% de la cuota total a nivel nacional con un
costo de $89.73 pesos por kHz asignado. Mientras que los 42 titulos de concesion de DUONO, S.A.
de C.V., tienen cobertura en las 9 regiones celulares (en algunas regiones su cobertura es parcial).

Otra diferencia a resaltar es la cantidad de espectro asignada, ya que mientras la concesién otorgada
al amparo de la Resoluciéon Gaudiano contempla 14 MHz (0.0023 MHz a nivel nacional®) las otras 42
concesiones motivo del presente tramite tienen entre 26 MHz y 60 MHz de espectro en cada una
(44.82 MHz a nivel nacional™®).

Dadas las diferencias expuestas, es claro que no bastaria una simple actualizaciéon del monto de la
Resolucion Gaudiano, lo cual no seria metodolégica ni racionalmente correcto, ya que, si bien este es
un referente nacional, su alcance es local.

No pasa desapercibido para este Instituto que el titulo de concesién otorgado en la Resolucién
Gaudiano no ha sido utilizado por ningiin competidor de DUONO, S.A. de C.V., ya que éste fue
cedido a MVS Multivision, S.A. de C.V. (posteriormente DIGICRD, S.A. de C.V., y actualmente
DUONO, S.A. de C.V.) en el mismo acto en el que se determiné la contraprestacion’ y, en
consecuencia, no existen condiciones diferenciadas entre competidores que permitan prever
la existencia de desventajas competitivas o afectaciones al proceso de competencia y libre
concurrencia. En este sentido, en el resolutivo Octavo de la Resolucion Gaudiano se senal6 lo
siguiente:

9 Considerando una ponderacion por poblacién y proporciones establecidas en la Ley Federal de Derechos.
10 Considerando una ponderacién por poblacién y proporciones establecidas en la Ley Federal de Derechos.
" Ver resolutivo Primero y Octavo de la Resolucion Gaudiano.
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'OCTAVO. - Se autoriza al C. [...] a llevar a cabo la cesion de derechos y obligaciones del titulo
de concesion para usar, aprovechar y explotar bandas de frecuencias del espectro

radioeléctrico para uso comercial y del titulo de concesion Unica, referidos en los Resolutivos
Primero y Segundo de la presente Resolucién, en favor de MVS Multivision, S.A. de C.V.”

Es asi que por medio de la presentacion del contrato de cesion de derechos y obligaciones derivados
de las concesiones celebrado entre el C. [...] y MVS Multivisién, S.A. de C.V., de fecha 25 de octubre
de 2016, se dio por formalizada la cesion’?.

Ademas, es preciso sefialar que en la XVI Sesién Ordinaria del Pleno del Instituto celebrada el 27 de
abril de 2017, se aprob6 el acuerdo P/IFT/270417/221 referente a la "Resoluciéon mediante la cual el
Pleno del Instituto autoriza llevar a cabo la concentracion radicada bajo el expediente No. UCE/CNC-
003-2016, notificada por Utrera, S.A. de C.V., Grupo MVS, S.A. de C.V., el C. XX, Radiomdvil Dipsa,
S.A. de C.V. y AMOV IV, S.A. de C.V.” con dicha resoluciéon los integrantes del Grupo de Interés
Econémico de América Mévil adquirieron a DIGICRD, S.A. de C.V. (actualmente DUONO, S.A. de
C.V.) e indirectamente los derechos y obligaciones de 43 Concesiones de Espectro: 42 Concesiones
de DIGICRD, S.A. de C.V. (actualmente DUONO, S.A. de C.V.) y 1 Concesion de Gaudiano™.

En este sentido, el espectro en la banda de 2.5 GHz en comento pertenece al Grupo de América Movil
que tiene participaciones del 64.9% del mercado de telefonia movil y del 71.8% del mercado de banda
ancha movil (4Q2016)#,razén por la cual no se prevén efectos adversos a la competencia por alguna
ventaja del titulo de concesién otorgado al amparo de la Resolucién Gaudiano y los otorgados a
DIGICRD, S.A. de C.V.

Cabe sefialar que cada uno de los sefialamientos realizados estan directamente relacionados con los
alcances y efectos del monto de la contraprestacion, por lo cual no se consideran ajenos.

En este orden de ideas, se propone que la contraprestacioén sea calculada con base en referencias de
licitaciones de la banda de 2.5 GHz en el mercado internacional y la referencia de mercado nacional
de la Resolucién Gaudiano, atendiendo a las consideraciones anteriores.

Vi. Metodologia propuesta para el calculo de la contraprestacion, incluyendo a la
Resolucion Gaudiano como referencia nacional de mercado.

Como ya se mencion¢ la contraprestacion determinada en la Resoluciéon Gaudiano no se puede aplicar
directamente a la cobertura total concesionada a DUONO, S.A. de C.V., en la banda de 2.5 GHz, ya
que, aunque esta es una referencia nacional en términos de lo indicado por el Tribunal, su alcance es
local. Lo anterior, deriva en la realizacion de los ajustes necesarios a la referencia de la Resolucion
Gaudiano para ser incorporada al resto de las referencias de valor de mercado para poder establecer
la contraprestacion correspondiente.

Tomando en cuenta todo lo anterior, y derivado del estudio del asunto en comento, la Unidad a mi
cargo realizé el calculo de los montos de contraprestacion con base en referencias de licitaciones de
la banda de 2.5 GHz en el mercado internacional y la Resolucién Gaudiano como referencia nacional
de mercado. A continuaciéon, se detallan los ajustes realizados a la referencia nacional para incluirlo
en la metodologia empleada:

2. Disponible en: https://rpc.ift.org.mx/vrpc/pdfs/71799 161209215158 9420.pdf

3 Pagina 7 y 8 de la Concentracion MVS-AMX. Disponible en:
http://www.ift.org.mx/sites/default/files/conocenos/pleno/sesiones pleno/acuerdo_liga/version publica_uce 270417 221.pdf

4 Cuarto Informe Trimestral Estadistico 2016, publicado en el 14 de mayo de 2017. htip://www.ift.org.mx/sites/default/files/comunicacion-y-
medios/informes/4ite 16acc.pdf
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Se utiliza el monto del valor del servicio adicional ($61,408), sin considerar lo que se le
resté por el importe que corresponde a la parte proporcional del aprovechamiento inicial
pagado por el concesionario en 2013, correspondiente al otorgamiento de la concesion
por los servicios de television restringida.

Dicho monto comprende una vigencia de 10 afios, por lo cual se utiliza la metodologia del
valor presente neto para calcular el monto con una vigencia de 20 afios ($84,847.98).

Se considera la fecha de 4 de octubre de 2016, ya que fue la fecha de pago de
conformidad con el titulo de concesion.

Los 14 MHz concesionados en la localidad de Villahermosa, Tabasco, en la Resolucion
Gaudiano se ponderan por poblacion y se considera la relacion de pagos entre las
regiones celulares del articulo 244 de la Ley Federal de Derechos vigente en el afio 2016,
para obtener la cantidad ponderada de megahertz concesionados a nivel nacional al
momento de la prérroga (0.0023 MHz).

Se considera la poblacién del censo de INEGI 2010 en el tratamiento de los datos de la
Resolucion Gaudiano, ya que fue la utilizada en el calculo de la contraprestacion
correspondiente.

Con los ajustes anteriores y una vez definido el alcance de la Resolucion Gaudiano se tendria una
muestra de 30 referencias de mercado, 29 de licitaciones de la banda de 2.5 GHz en el mercado
internacional y una referencia perteneciente a México por la prérroga de una concesién dentro de su

territorio.

En este sentido, la inclusion de la contraprestacion determinada en la Resolucion Gaudiano, toma en
cuenta los elementos y razonamientos plasmados en la ejecutoria que ordena al Instituto considerarla
como un referente nacional.

Con las consideraciones anteriores, se propone que la contraprestaciéon se calcule de la manera

siguiente:

a) Determinacion del precio nacional por MHz (anual).

i)

if)

Célculo del precio promedio por MHz/pop en doblares americanos (0.09922
ddlares/MHz/Pop) obtenido con el MHz/pop en délares de 29 licitaciones internacionales
de la banda de 2.5 GHz y, en estricto cumplimiento a la ejecutoria de fecha 18 de junio de
2020 correspondiente al amparo en revision R.A. 111/2019, la referencia nacional de la
Resolucion Gaudiano, considerando ademas las cuotas anuales que se pagan por el
espectro radioeléctrico en cada pais (spectrum fees). El promedio de estos datos
representa el 100% de valor de la banda (ver Anexo | con las observaciones
correspondientes).

Obtencién del valor nacional por MHz en ddlares ($ 953,593 délares/MHz) determinado
con el articulo 244 de la Ley Federal de Derechos vigente en 2017 y considerando el tipo
de cambio definido en los Criterios Generales de Politica Economica 2017 (18.2
pesos/dolar).
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iii) Con el fin de obtener el MHz/Pop anual, el importe anterior se divide entre la poblacion de
México (112,336,538 habitantes)’®; dando como resultado: 0.0085 délares/MHz/Pop.

iv) Posteriormente, se calcula el MHz/pop a 20 afios (vigencia de referencia del benchmark)
considerando una tasa de descuento del 10.11%; el dato obtenido es de: 0.0717
dolares/MHz/pop.

v) Tomando en cuenta que el concesionario quedara obligado al pago de los derechos por
el uso de la banda de frecuencias de 2.5 GHz a lo largo de la vigencia de la concesion, al
valor total de la banda calculado en el paso i) se le resta el valor presente neto de los
derechos a 20 afios, el cual se determiné en el paso iv); asi el monto resultante seria el
siguiente: (0.0992-0.0717) = 0.0275 doélares/MHz/Pop. Dicho monto en doélares se
actualiza utilizando el CPI (Consumer Price Index) de los Estados Unidos de enero a mayo
de 2017, obteniendo como resultado 0.0277 doélares/MHz/Pop.

vi) Para obtener el precio nacional por MHz a 20 afios, el MHz/Pop anterior se multiplica por
la poblacion en México y se convierte en pesos mexicanos con el tipo de cambio de
referencia; el calculo es el siguiente: (0.0277) * (18.2) * (112,336,538) = 56,648,109.62
pesos/MHz.

vii) Con el monto del paso anterior, calculamos el precio nacional por MHz (anual)
considerando la misma tasa de descuento ocupada anteriormente; el resultado es de
$6,703,892.74 pesos/MHz.

El precio nacional obtenido en este Ultimo paso esta calculado a precios de mayo de 2017,
precios considerados en la autorizacién del servicio adicional a DIGICRD, S.A. de C.V. Cabe
sefialar que el Indice Nacional de Precios al Consumidor (INPC) de mayo de 2017 era el vigente
el 14 de junio de 2017, fecha en la que se resolvio la autorizacion.

b) Obtencion del porcentaje que representa la poblacion del Municipio en la poblacion de
la Region Celular correspondiente.®

i) El pago de derechos a nivel nacional ($17,355.39 pesos/kHz), segtn el articulo 244 de la
Ley Federal de Derechos vigente en 2017, es ponderado en las 9 Regiones Celulares; los

porcentajes obtenidos son los siguientes:

Tabla 3. Porcentaje de la Regién Celular segun la cuota de pago de derechos.

e Gt Cuc_)ta por cada kilohertz % de la Region
concesionado (1 MHz= 1000 kHz) Celular
1 $1,5631.33 8.82%
2 $227.00 1.31%
3 $3964.18 5.56%
4 $4,795.67 27.63%
5 $1,862.53 10.73%
6 $777.06 4.48%
7 $132.75 0.76%
8 $89.73 0.52%
9 $6,975.14 40.19%
Total $17,355.39 100.00%

5 Censo de Poblacién y Vivienda 2010.
6 Para calcular la cobertura poblacional de DIGICRD, S.A de C.V., en la presente metodologia se utiliza la Encuesta Intercensal de INEGI 2015.
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ii) El porcentaje que representa la poblacién del municipio con relacion a la proporcion de la
Regién Celular correspondiente es calculado de la manera siguiente: la poblacion del
municipio se multiplica por el porcentaje de la Regién Celular en la que se encuentra
(Tabla 3) y el resultado es dividido entre la poblacién de esa Region Celular.

c) Obtencion del tiempo restante de la concesion.

Para cada uno de los 42 titulos de concesion, se determina el tiempo restante del titulo de
concesion, considerado desde el 14 de junio de 2017, fecha en que se resolvio la autorizacion,
a la fecha del término de la vigencia.

d) Calculo de la contraprestacion por la autorizacion de servicios adicionales por el tiempo
restante de la concesion.

i) Obtencién del valor presente neto de un megahertz por el tiempo restante de la concesion,
utilizando la tasa de descuento de 10.11%, el tiempo restante de la concesion (inciso c) y
el valor del precio nacional por MHz anual (dltimo numeral del inciso a).

i) El monto obtenido en el paso anterior es multiplicado por el porcentaje del numeral ii) del
inciso b), y posteriormente multiplicado por el nimero de MHz concesionados.

iii) En caso de que el titulo de concesién tenga mas de un municipio, se debera sumar la
contraprestacion de cada municipio, numeral ij) del inciso d), con el fin de obtener el monto
del aprovechamiento total.

Vil. Calculo de los montos de contraprestacion.

Tomando en cuenta la metodologia presentada, los aprovechamientos que se proponen para que el
concesionario pague por la autorizacion de servicios adicionales a sus titulos de concesion para usar,
aprovechar y explotar bandas de frecuencias del espectro radioeléctrico son los siguientes:

Tabla 4. Propuesta de montos de contraprestacion que debera pagar DIGICRD, S.A. de C.V.

No. Folio electrénico
1 FET071889C0O-100817
2 FET071887C0O-100817
3 FET071888C0O-100817
4 FET071870C0O-100817
5 FET071883C0O-100817
6 FET071872C0O-100817
7 FET071825C0O-100817

(actualmente DUONO, S.A. de C.V.)
Cobertura

Tijuana, Playas de Rosarito, Estado de Baja California
Ensenada, Estado de Baja California
Mexicali, Estado de Baja California
Carmen, Palizada, Estado de Campeche
Campeche, Tenabo, Hecelchakan, Hopelchén, Calkini,
Champoton, Estado de Campeche
Tapachula, Huixtla, Mapastepec, Cacahoatan, Suchiate,
Escuintla, Tuxtla Chico, Villa Comaltitlan, Huehuetan,
Acacoyagua, Mazatan, Unién Juarez, Frontera Hidalgo,
Metapa, Motozintla, Siltepec, Acapetahua, Tuzantan,
Amatenango de la Frontera, Bella Vista, El Porvenir, Mazapa
de Madero, Bejucal de Ocampo, La Grandeza, Estado de
Chiapas
Tuxtla Gutiérrez, Ocosingo, Las Margaritas, San Cristobal de
las Casas, Comitan de Dominguez, Chilon, Villaflores, Tonala,
Cintalapa, La Trinitaria, Villa Corzo, Ocozocoautla de
Espinosa, Chamula, Tila, Frontera Comalapa, Chiapa De
Corzo, Pijijiapan, Venustiano Carranza, Tecpatan, Oxchuc, La
Concordia, Jiquipilas, Chenalhd, Arriaga, Simojovel, La
Independencia, Yajalon, Tenejapa, Chicomuselo, Zinacantan,
Angel Albino Corzo, Acala, Tumbala, Berriozabal, San

Monto del
aprovechamiento total
(pesos de mayo de 2017)

$95,957,687.84

$26,863,398.61

$54,562,498.81
$289,985.19

$576,874.10

$1,139,400.77

$4,248,840.42
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9

11

12

13

14

FET071850C0O-100817

FET071848C0O-100817

FET071869C0O-100817

FET071565C0O-100817

FET071849C0O-100817

FET071823C0O-100817

FET071867CO-100817

Fernando, Teopisca, Pueblo Nuevo Solistahuacan, San Juan
Cancuc, Sabanilla, Huixtan, Altamirano, Bochil, Copainala,

Huitiupan, Larrainzar, El Bosque, Las Rosas, Ixtapa, Pantelhd,

Suchiapa, Socoltenango, Chalchihuitan, Tzimol, Jitotol,

Tapilula, Sitala, Chanal, Ocotepec, Pantepec, Coapilla, Rayon,

Soyaldé, Amatenango del Valle, Mitontic, Chiapilla, Totolapa,
San Lucas, Tapalapa, Chicoasén, Nicolas Ruiz, Osumacinta,
Estado de Chiapas
Chihuahua, Delicias, Cuauhtémoc, Maguarichi, Coyame del
Sotol, Manuel Benavides, San Francisco de Borja, Nonoava,
Aquiles Serdan, Matachi, Moris, Santa Isabel, Gran Morelos,
Dr. Belisario Dominguez, Julimes, Satevd, Cusihuiriachi,

Morelos, Chinipas, Ocampo, Uruachi, Bachiniva, Temdsachic,

Ignacio Zaragoza, Carichi, Batopilas, Gébmez Farias, Riva
Palacio, Guazapares, Rosales, Urique, Aldama, Bocoyna,
Ojinaga, Namiquipa, Saucillo, Meoqui, Madera, Guerrero,
Estado de Chihuahua
Hidalgo del Parral, Camargo, Jiménez, Santa Barbara, San
Francisco del Oro, Guachochi, Huejotitan, El Tule, Coronado,
Rosario, San Francisco de Conchos, La Cruz, Lépez,

Matamoros, Valle de Zaragoza, Allende, Balleza, Guadalupe y

Calvo, Estado de Chihuahua
Colima, Manzanillo, Tecoman, Villa de Alvarez, Armeria,
Coquimatlan, Comala, Cuauhtémoc, Minatitlan, Ixtlahuacan,
Estado de Colima
Azcapotzalco, Alvaro Obregén, Benito Juérez, Coyoacan,
Cuajimalpa de Morelos, Cuauhtémoc, Gustavo A. Madero,
Iztacalco, Iztapalapa, La Magdalena Contreras, Miguel
Hidalgo, Milpa Alta, Tlahuac, Tlalpan, Venustiano Carranza,
Xochimilco, en el Distrito Federal; Acolman, Amecameca,
Apaxco, Atenco, Atizapan de Zaragoza, Atlautla, Axapusco,
Ayapango, Chalco, Chiautla, Chicoloapan, Chiconcuac,
Chimalhuacan, Coacalco de Berriozabal, Cocotitlan,
Coyotepec, Cuautitlan, Cuautitlan Izcalli, Ecatepec de
Morelos, Ecatzingo, Huehuetoca, Hueypoxtla, Huixquilucan,
Ixtapaluca, Jaltenco, Juchitepec, La Paz, Melchor Ocampo,
Naucalpan de Juarez, Nextlalpan, Nezahualcoyotl, Nicolas

Romero, Nopaltepec, Otumba, Ozumba, Papalotla, San Martin

de las Piramides, Tecamac, Temamatla, Temascalapa,
Tenango del Aire, Teoloyucan, Teotihuacan, Tepetlaoxtoc,
Tepetlixpa, Tepotzotlan, Tequixquiac, Texcoco, Tezoyuca,

Tlalmanalco, Tlalnepantla de Baz, Tonanitla, Tultepec,

Tultitlan, Valle de Chalco Solidaridad, Zumpango, en el Estado

de México
Durango, Santiago Papasquiaro, Pueblo Nuevo, Canatlan,
Guadalupe Victoria, Nuevo Ideal, Poanas, Mezquital, San
Dimas, Tamazula, Nombre de Dios, Vicente Guerrero,

Tepehuanes, El Oro, Panuco de Coronado, San Juan del Rio,
Ocampo, Guanacevi, Pefién Blanco, Topia, Indé, Stuchil, San

Bernardo, Hidalgo, Coneto de comonfort, Canelas, Otaez,
Lerdo, Estado de Durango

Leon, Irapuato, Salamanca, Pénjamo, Valle de Santiago,

Silao, Guanajuato, San Felipe, San Francisco del Rincén,

Abasolo, Romita, Manuel Doblado, Purisima del Rincon,

Cueramaro, Ocampo, Huanimaro, Pueblo Nuevo, Estado de

Guanajuato
Acapulco de Juarez, Zihuatanejo de Azueta, Atoyac de
Alvarez, Técpan de Galeana, San Marcos, Juan R. Escudero,
Coyuca de Benitez, Benito Juarez, Petatlan, Ayutla de los
Libres, Ometepec, Tecoanapa, Azoyu, Xochistlahuaca, San
Luis Acatlan, La Unién de Isidoro Montes de Oca,
Cuajinicuilapa, Florencio Villarreal, Coahuayutla de José
Maria Izazaga, Tlacoachistlahuaca, Cuautepec, Copala,
Igualapa, Estado de Guerrero
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$37,997,813.68

$8,720,694.92

$14,456,245.07

$740,286,573.07

$29,751,859.51

$31,543,943.17

$1,484,307.97
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Pachuca de Soto, Tulancingo de Bravo, Huejutla de Reyes,
Tula de Allende, Ixmiquilpan, Tepeji del Rio de Ocampo,
Tepeapulco, Actopan, Tizayuca, Cuautepec de Hinojosa,
Apan, San Felipe Orizatlan, Zimapan, Huichapan, Tezontepec
de Aldama, Acaxochitlan, Mixquiahuala de Juérez, Tlanchinol,
Tecozautla, San Salvador, Francisco I. Madero, Atotonilco el
Grande, Huehuetla, Huautla, Tepehuacan de Guerrero,
Atitalaquia, Atotonilco de Tula, Zacualtipan de Angeles,
Metztitlan, Santiago Tulantepec de Lugo Guerrero,
Tlaxcoapan, Cardonal, Chapulhuacéan, Yahualica, Progreso de
Obregén, Atlapexco, Acatlan, San Bartolo Tutotepec,
Alfajayucan, Chilcuautla, Tenango de Doria, Pisaflores,
0 HEVI e e e Calnali, Xochiatipan, Tasquillo, Jacala de Ledezma, Nopala de CREERE 0T
Villagran, El Arenal, Huasca de Ocampo, Ajacuba, Santiago
de Anaya, Tlahuelilpan, Tianguistengo, La Misién,
Chapantongo, Emiliano Zapata, Huazalingo, Tlanalapa,
Tlahuiltepa, Lolotla, Molango de Escamilla, Almoloya,
Jaltocan, Metepec, Agua Blanca de lturbide, San Agustin
Metzquititlan, Xochicoatlan, Tepetitlan, Omitlan de Juarez,
Tetepango, Nicolas Flores, Pacula, Eloxochitlan, Juarez
Hidalgo, Mineral de la Reforma, Zempoala, Zapotlan de
Juarez, San Agustin Tlaxiaca, Mineral del Monte, Singuilucan,
Epazoyucan, Tolcayuca, Villa de Tezontepec, Mineral del
Chico, Estado de Hidalgo
Guadalajara, Zapopan, San Pedro Tlaquepaque, Tonala,
Tepatitlan de Morelos, Zapotlan el Grande, Tlajomulco de
Zufiiga, Ocotlan, Arandas, Ameca, La Barca, El Salto, San
Juan de los Lagos, Atotonilco el Alto, Autlan de Navarro, Tala,
Tamazula de Gordiano, Zapotlanejo, Chapala, Tuxpan,
Poncitlan, Jocotepec, Ayotlan, Sayula, Zapotiltic, San Martin
Hidalgo, Tequila, Jalostotitlan, Cocula, Zacoalco de Torres,
San Miguel el Alto, Yahualica de Gonzalez Gallo, Degollado,
El Grullo, Tizapan el Alto, Jests Maria, Jamay, Ixtlahuacan del
Rio, Ixtlahuacan de los Membirillos, Tototlan, Acatic,
Tecalitlan, Ahualulco de Mercado, Cuquio, Etzatlan, Unién de
San Antonio, Magdalena, Tecolotlan, Pihuamo, Villa Corona,
16 FET071572C0O-100817 Zapotlan del Rey, Acatlan de Juarez, San Julian, Union de $80,825,876.67
Tula, San Gabriel, Ayutla, Cuautitlan de Garcia Barragan, El
Arenal, Teocuitatlan de Corona, Tapalpa, Gémez Farias,
Quitupan, Juanacatlan, Mazamitla, Amatitan, Toliman, San
Juanito de Escobedo, Hostotipaquillo, Teuchitlan, Jilotlan de
los Dolores, Atoyac, Tonila, Tonaya, Mexticacan, El Limén,
Tenamaxtlan, Juchitlan, Zapotitlan de Vadillo, San Diego de
Alejandria, Atengo, Tuxcueca, Valle de Guadalupe,
Guachinango, Amacueca, Valle de Juarez, Chiquilistlan,
Atemajac de Brizuela, Concepcion de Buenos Aires, Cafiadas
de Obregén, San Cristébal de la Barranca, Tuxcacuesco,
Mixtlan, La Manzanilla de la Paz, San Marcos, Techaluta de
Montenegro, Santa Maria del Oro, Ejutla, Estado de Jalisco
Guadalajara, Zapopan, San Pedro Tlaquepaque, Tonala,
17 FET071576C0O-100817 Tlajomulco de Zuniga, El Salto, Ixtlahuacan de los Membrillos, $29,959,779.60
Juanacatlan, Estado de Jalisco
Puerto Vallarta, Cihuatlan, Casimiro Castillo, Mascota,
Tomatlan, Talpa de Allende, La Huerta, Villa Purificacion,
18 gl 1868C0-100817 Cabo Corrientes, Cuautla, Atenguillo, San Sebastian del $9,373,799.76
Oeste, Estado de Jalisco
Toluca, Metepec, San Felipe del Progreso, Ixtlahuaca,
Zinacantepec, Almoloya de Juarez, Tejupilco, Lerma,
Tenancingo, Villa Victoria, Atlacomulco, Temoaya, Jilotepec,
Temascalcingo, Acambay de Ruiz Castafieda, Jiquipilco,
Tenango del Valle, Otzolotepec, San Mateo Atenco, Villa
19 FET071828C0O-100817 Guerrero, Tianguistenco, Jocotitlan, Ocoyoacac, Valle De $153,247,047.39
Bravo, Xonacatlan, Tlatlaya, Aculco, Villa del Carbon,
Temascaltepec, Villa de Allende, Coatepec Harinas,
Amatepec, Ixtapan de la Sal, Donato Guerra, El Oro,
Calimaya, Sultepec, Morelos, Capulhuac, Ocuilan, Chapa de
Mota, Malinalco, Amanalco, Zacualpan, Xalatlaco, Texcaltitlan,

Pagina 38 de 52



20

21

22

23

24

25

26

FET071844C0O-100817

FET071845C0O-100817

FET071847C0O-100817

FET071846C0O-100817

FET071812C0O-100817

FET071813C0O-100817

FET071832C0O-100817

Almoloya de Alquisiras, Zumpahuacan, Timilpan, Jilotzingo,
Polotitlan, Tonatico, Soyaniquilpan de Juérez, Joquicingo,
Mexicaltzingo, Rayén, Santo Tomas, Almoloya del Rio,
Ixtapan Del Oro, San Antonio la Isla, Isidro Fabela, Atizapan,
Otzoloapan, San Simén de Guerrero, Chapultepec,
Texcalyacac, Zacazonapan, Estado de México
Zamora, La Piedad, Sahuayo, Zacapu, Jacona, Los Reyes,
Jiquilpan, Puruandiro, Tangancicuaro, Purépero, Cotija,
Tangamandapio, Chavinda, Ixtlan, Tlazazalca, José Sixto
Verduzco, Coeneo, Chilchota, Yurécuaro, Penjamillo,
Venustiano Carranza, Villamar, Panindicuaro, Pajacuaran,
Vista Hermosa, Jiménez, Angamacultiro, Periban, Ecuandureo,
Tanhuato, Huandacareo, Huaniqueo, Tingtiindin, Morelos,
Tocumbo, Marcos Castellanos, Cojumatlan de Régules,
Churintzio, Numaran, Brisefias, Zinaparo, Estado de
Michoacan de Ocampo
Uruapan, Apatzingan, Lazaro Céardenas, Mugica, Paracho,
Cheran, Gabriel Zamora, Nuevo Parangaricutiro, La Huacana,
Nahuatzen, Taretan, Tingambato, Charapan, Ziracuaretiro,
Buenavista, Tepalcatepec, Arteaga, Paracuaro, Tancitaro,
Aquila, Coalcoman de Vazquez Pallares, Aguililla,
Coahuayana, Tumbiscatio, Chinicuila, Estado de Michoacan
de Ocampo
Morelia, Zitacuaro, Hidalgo, Patzcuaro, Maravatio, Huetamo,
Tacambaro, Indaparapeo, Zinapécuaro, Ario, Quiroga,
Salvador Escalante, Queréndaro, Cuitzeo, Alvaro Obregén,
Tuxpan, Santa Ana Maya, Acuitzio, San Lucas, Tarimbaro,
Charo, Copandaro, Turicato, Contepec, Tlalpujahua, Tuzantla,
Tiquicheo de Nicolas Romero, Senguio, Epitacio Huerta,
Madero, Churumuco, Jungapeo, Ocampo, Erongaricuaro,
Tzintzuntzan, Tzitzio, Irimbo, Angangueo, Juarez, Caracuaro,
Nuevo Urecho, Nocupétaro, Chucandiro, Susupuato,
Huiramba, Lagunillas, Aporo, Estado de Michoacéan de
Ocampo
Totatiche, San Martin de Bolafios, Chimaltitan, Estado de
Jalisco; Tepic, Tuxpan, Ixtlan del Rio, Santiago Ixcuintla,
Acaponeta, Tecuala, Compostela, Xalisco, Ruiz, Jala, San
Blas, Ahuacatlan, Bahia de Banderas, Rosamorada, San
Pedro Lagunillas, Amatlan de Caras, Santa Maria del Oro,
Del Nayar, La Yesca, Huajicori, Estado de Nayarit;
Monterrey, Guadalupe, San Nicolas de los Garza, Santa
Catarina, Apodaca, San Pedro Garza Garcia, General
Escobedo, Linares, Cadereyta Jiménez, Montemorelos,
Galeana, Santiago, Juarez, Sabinas Hidalgo, Allende, General
Teran, Garcia, China, Hidalgo, Salinas Victoria, Pesqueria,
Cerralvo, Ciénega de Flores, Los Ramones, Hualahuises,
Agualeguas, Carmen, General Zuazua, Mina, Villaldama,
Iturbide, Los Herreras, Marin, Rayones, Doctor Gonzalez,
Bustamante, Melchor Ocampo, Abasolo, Higueras, Estado de
Nuevo Leén
Monterrey, Guadalupe, San Nicolas de los Garza, Santa
Catarina, Apodaca, San Pedro Garza Garcia, General
Escobedo, Cadereyta Jiménez, Santiago, Juarez, Garcia,
Salinas Victoria, Carmen, Estado de Nuevo Leén
Oaxaca de Juarez, San Juan Bautista Tuxtepec, Salina Cruz,
Heroica Ciudad de Juchitan de Zaragoza, Santo Domingo
Tehuantepec, Acatlan de Pérez Figueroa, Loma Bonita,
Matias Romero Avendafio, Heroica Ciudad de Huajuapan de
Leon, Villa de Tututepec de Melchor Ocampo, Santiago
Pinotepa Nacional, Santa Cruz Xoxocotlan, Santa Lucia del
Camino, San Miguel Soyaltepec, San Pedro Pochutla,
Miahuatlan de Porfirio Diaz, Santiago Juxtlahuaca, San Juan
Guichicovi, Putla Villa de Guerrero, Huautla de Jiménez, San
Agustin Loxicha, Heroica Ciudad de Tlaxiaco, San Juan
Bautista Valle Nacional, Ciudad Ixtepec, San Pedro Mixtepec,
San Juan Cotzocoén, Santa Maria Chilchotla, San José
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$25,239,743.91

$23,348,268.23

$44,593,898.59

$24,227,389.07

$163,181,596.25

$117,168,329.97
$3,379,152.64
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Tenango, Heroica Ciudad de Ejutla de Crespo, San Lucas
Ojitlan, San Felipe Jalapa de Diaz, Santa Maria Tonameca,
Ocotlan de Morelos, Santiago Jamiltepec, San Juan Mazatlan,
Santa Maria Zacatepec, Asuncion Ixtaltepec, San Juan
Lalana, Zimatlan de Alvarez, Santa Maria Colotepec, Santa
Maria Huatulco, Cosolapa, Mazatlan Villa de Flores, Union
Hidalgo, Santa Cruz Zenzontepec, Santos Reyes Nopala, Villa
Sola de Vega, El Barrio de la Soledad, Heroica Villa Tezoatlan
de Segura y Luna, Cuna de la Independencia de Oaxaca,
Santa Catarina Juquila, Villa de Zaachila, San Blas Atempa,
Tlacolula de Matamoros, San Juan Mixtepec, Santiago
Jocotepec, Santa Maria Petapa, San Felipe Usila, Cuilapam
de Guerrero, San Pedro Tapanatepec, Santa Maria Jalapa del
Marqués, San Pedro Ixcatlan, San Mateo del Mar, Santo
Domingo Zanatepec, Santa Cruz Itundujia, Silacayoapam, San
Carlos Yautepec, Candelaria Loxicha, San José Chiltepec,
San Pablo Villa de Mitla, Asuncién Nochixtlan, Chahuites, San
Francisco Ixhuatan, Santa Maria Huazolotitlan, San Antonio
de la Cal, San Juan Bautista Cuicatlan, San Sebastian
Tecomaxtlahuaca, Santa Maria Jacatepec, San Miguel del
Puerto, Santiago Yosondua, San Pedro Huamelula, San
Pedro Jicayan, Chalcatongo de Hidalgo, Santiago Amoltepec,
El Espinal, Santo Domingo Petapa, San Pablo Huixtepec, San
Pedro Quiatoni, San Dionisio Ocotepec, Santiago Ixtayutla,
Santo Domingo Ingenio, Nejapa de Madero, Santiago Yaveo,
Santiago Matatlan, Santa Lucia Monteverde, San Lucas
Zoquiapam, Magdalena Tequisistlan, Santa Maria del Tule,
Santa Maria Tlahuitoltepec, San Juan Cacahuatepec, San
Juan Colorado, Santa Maria Yucuhiti, Teotitlan de Flores
Magén, San Francisco Telixtlahuaca, Tamazulapam del
Espiritu Santo, Santo Domingo Tonala, Santa Maria Atzompa,
Santo Domingo de Morelos, San Martin Peras, San Juan
Numi, Santa Maria Chimalapa, San Miguel Chimalapa, San
Lorenzo Cacaotepec, Santiago Lachiguiri, Tlalixtac de
Cabrera, Ayoquezco de Aldama, Santiago Niltepec, Ixtlan de
Juarez, San Mateo Pifias, Guevea de Humboldt, San Miguel
Amatitlan, Villa Diaz Ordaz, Totontepec Villa de Morelos, San
Pedro y San Pablo Ayutla, Huautepec, Pinotepa de Don Luis,
Ayotzintepec, Santa Maria Pefioles, Santiago Suchilquitongo,
Santa Maria Xadani, Pluma Hidalgo, Santiago Zacatepec,
Santa Catarina Loxicha, Villa de Etla, Villa de Tamazulapam
del Progreso, Coicoyan de las flores, San Pedro Amuzgos,
Santa Maria Ipalapa, Tataltepec de Valdés, San Miguel
Quetzaltepec, San José del Progreso, San Francisco del Mar,
Teotitlan del Valle, San Sebastian Tutla, San Andrés
Huaxpaltepec, Santa Cruz Amilpas, San Antonio Huitepec,
San Antonino Monte Verde, Santiago Chazumba, Santiago
Choapam, San Lorenzo, San Felipe Tejalapam, Santiago
Apostol, San Dionisio del Mar, Santiago Huajolotitlan, San
Lorenzo Texmeltcan, San Antonino Castillo Velasco, Santo
Tomas Ocotepec, San Miguel el Grande, Santo Domingo
Tepuxtepec, San Bartolo Coyotepec, San Jerénimo Coatlan,
San Jerénimo Tlacochahuaya, San Pedro el Alto, San José
Independencia, Mesones Hidalgo, Eloxochitlan de Flores
Magén, San Miguel Panixtlahuaca, Santiago Tetepec,
Cuyamecalco Villa de Zaragoza, Santo Domingo Teojomulco,
La Companiia, San Pablo Huitzo, Santa Maria Teopoxco,
Santa Maria Zoquitlan, Santa Maria Ozolotepec, San Agustin
Chayuco, San Luis Amatlan, San Mateo Rio Hondo, San
Pablo Coatlan, San Pedro Comitancillo, Santa Maria

Mixtequilla, San Cristébal Amatlan, Santa Gertrudis, Santiago
Tlazoyaltepec, San Juan Lachao, Santiago Tilantongo, San
Sebastian Ixcapa, Santa Cruz Xitla, Santiago Tamazola,
Coatecas altas, Mariscala de Juarez, Santiago Xanica,
Magdalena Jaltepec, San Esteban Atatlahuca, Asuncién
Ocotlan, San Jorge Nuchita, San Pedro Sochidgpam, San José
Lachiguiri, San Pablo Etla, San Gabriel Mixtepec, Santa
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Catarina Mechoacan, San Andrés Teotilalpam, San Juan
Juquila Mixes, San Andrés Paxtlan, Santa Maria la Asuncion,
Santa Cruz Mixtepec, San Mateo Yucutindoo, La Reforma,
Ciénega de zimatlan, Santa Ana Zegache, Santa Maria
Ecatepec, San Pedro y San Pablo Teposcolula, San Miguel
Peras, San Baltazar Chichicapam, San Andrés Cabecera
Nueva, San Pedro Teutila, San Francisco Cahuacua, San
Miguel Tilquidpam, San Antonio Tepetlapa, Magdalena
Pefiasco, Santiago Llano Grande, Santo Domingo Armenta,
San Miguel Tlacotepec, San Vicente Coatlan, Santiago Nuyoé,
San Juan Tamazola, San Pedro Atoyac, Concepcién Papalo,
San Juan Bautista Guelache, San Bartolomé Ayautla, San
Agustin Yatareni, Zapotitlan Lagunas, San Pedro Ixtlahuaca,
Santiago Laollaga, San Agustin de las Juntas, Magdalena
Apasco, Santa Ana Tlapacoyan, Santiago Tapextla, San Juan
Lachigalla, Reforma de Pineda, San Jerénimo Sosola, San
Juan Bautista Coixtlahuaca, San Pedro Totoldpam, San Juan
Ozolotepec, Santa Lucia Ocotlan, San Baltazar Loxicha, San
Martin Toxpalan, San lldefonso Villa Alta, Constancia del
Rosario, San Pedro y San Pablo Tequixtepec, San Juan
Guelavia, Magdalena Teitipac, San Juan Teitipac, San
Sebastian Rio Hondo, Santo Domingo Nuxaa, Santa Cruz
Tacache de Mina, San Miguel Coatlan, San Jacinto Amilpas,
San Juan Tepeuxila, Trinidad Zaachila, Santa Maria Apazco,
San Simén Almolongas, San Bernardo Mixtepec, Santiago
Textitlan, Nazareno Etla, Soledad Etla, San Mateo
Yoloxochitlan, San Andrés Huayapam, San Pedro Yélox,
Santo Domingo Tomaltepec, San Miguel Suchixtepec,
Santiago Nacaltepec, Santa Cruz Nundaco, Asuncién
Cacalotepec, San Juan Bautista Lo de Soto, San Miguel
Tlacamama, Chiquihuitlan de Benito Juarez, Santa Lucia
Miahuatlén, Animas trujano, San Lorenzo Albarradas, Santa
Maria Alotepec, San Lucas Camotlan, San Juan Quiahije, Villa
Talea de Castro, Santiago Camotlan, Santo Tomas Jalieza,
Santiago Yaitepec, Monjas, Santiago Astata, Mixistlan de la
Reforma, San Sebastian Coatlan, San Pedro Huilotepec, San
Juan de los Cués, San Juan Quiotepec, San Bartolomé
Loxicha, Santa Maria Tepantlali, Santiago Ayuquililla, San
Bartolomé Quialana, Santa Maria Guienagati, Santiago
Texcalcingo, San Agustin Etla, Santiago Atitlan, San Juan
Petlapa, San Andrés Zautla, San Pablo Tijaltepec, San
Vicente Lachixio, San Miguel Aloapam, Santa Catarina
Yosonotu, San Miguel Chicahua, San Juan Coatzéspam, San
lldefonso Amatlan, San Juan Comaltepec, San Marcos
Arteaga, Reyes Etla, San Agustin Atenango, Santiago Xiacui,
San Agustin Amatengo, Santa Catarina Ixtepeji, Santos Reyes
Papalo, Santa Ana del Valle, San Antonino el Alto, Villa
Tejupam de la Unién, San Jerénimo Silacayoapilla, San
Sebastian Teitipac, Santa Catarina Cuixtla, San Lucas
Quiavini, San Miguel Ahuehuetitlan, Santa Inés del Monte,
Santa Maria Sola, Ixpantepec Nieves, Villa Hidalgo, San Juan
del Estado, San Andrés Dinicuiti, Yaxe, Santa Inés de
Zaragoza, San Francisco Logueche, San Sebastian Abasolo,
San Francisco Ozolotepec, San Miguel Mixtepec, Villa de
Chilapa de Diaz, San Marcial Ozolotepec, Santiago
Comaltepec, San Jerénimo Tecoéatl, San José del Pefiasco,
San Andrés Nuxifio, Santa Ana del Valle, San Andrés Solaga,
Santo Tomas Tamazulapan, San Pedro Ocotepec, San Pedro
Martir Yucuxaco, San Juan Bautista Tlacoatzintepec, San
Martin Itunyoso, San Francisco Chapulapa, La Pe, Santa
Maria Tecomavaca, San Pedro Apéstol, Santa Maria
Camotlan, San Juan Atepec, San Pedro Juchatengo, San
Jacinto Tlacotepec, San Juan Juquila Vijanos, San Miguel
Huautla, Santa Maria, Papalo, San Francisco Huehuetlan,
Santa Cruz Papalutla, Santo Tomas Mazaltepec, San Simén
Zahuatlan, San Pedro Martir Yucuxaco, Tanetze de Zaragoza,
San Raymundo Jalpan, Santiago Minas, Santos Reyes
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Tepejillo, San Martin Zacatepec, Santa Catarina Quiané, San
Martin Tilcajete, San Andrés Ixtlahuaca, Yogana, San Mateo
Penasco, Santa Maria Temaxcaltepec, San Juan Diuxi, San
Sebastian Nicananduta, Teococuilco de Marcos Pérez, Valerio
Trujano, Santa Catarina Lachatao, Zapotitlan Palmas, Nuevo
Zoquidpam, Santo Domingo Yanhuitlan, Santa Catarina
Minas, San Mateo Sindihui, Santiago Laxopa, Guadalupe Etla,
Santiago Tenango, Guadalupe de Ramirez, San Juan Yaeé,
Santiago Yolomécatl, San Pedro Mixtepec, Santo Domingo
Chihuitan, Santiago Cacaloxtepec, San Juan del Rio, Santiago
Apoala, San Nicolas, Santa Maria Quiegolani, San Juan
Bautista Atatlahuca, Santa Maria Tlalixtac, San Lorenzo
Victoria, San Juan Bautista Tlachichilco, San Antonio
Nanahuatipam, San Pablo Macuiltianguis, Tepelmeme Villa de
Morelos, Martires de Tacubaya, San Francisco Tlapancingo,
San Jerénimo Taviche, San José Ayuquila, Fresnillo de
Trujano, San Juan Teposcolula, Capuldlpam de Méndez, San
Cristobal Lachirioag, San Juan Chilateca, San Juan Bautista
Jayacatlan, Abejones, Santa Inés Yatzeche, San Martin
Lachila, Santiago Yucuyachi, San Pablo Cuatro Venados, San
Antonio Sinicahua, Natividad, Magdalena Tlacotepec,
Santiago Nundiche, San Pedro Teozacoalco, Santa Ana
Tavela, San Cristobal Amoltepec, San Martin Huamelulpam,
San Francisco Jaltepetongo, San Francisco Lachigolo, San
Miguel Achiutla, Santa Cruz Tacahua, Santa Maria Yosoyua,
Teotongo, San Dionisio Ocotlan, Magdalena Yodocono de
Porfirio Diaz, Santa Maria Lachixio, San Miguel Piedras, San
Pedro Cajonos, Santa Ana Yareni, Santa Catalina Quieri,
Santa Cruz Acatepec, Yutanduchi de Guerrero, Cosoltepec,
Santa Maria Zaniza, Santos Reyes Yucuna, San Pedro
Coxcaltepec Cantaros, Calihuala, Santiago Ixcuintepec, San
Francisco Sola, San Miguel Amatlan, San Melchor Betaza,
San Pedro Jocotipac, San Juan Tabaa, San Miguel Santa
Flor, Santiago del Rio, San Mateo Etlatongo, San Mateo
Nejapam, San Andrés Zabache, Santa Maria Texcatitlan,
Taniche, San Pedro Nopala, Santo Domingo Xagacia, Santa
Maria Totolapilla, San Juan lhualtepec, Santa Maria
Coyotepec, San Miguel Tenango, San Nicolas Hidalgo, Santo
Domingo Ixcatlan, San Juan Mixtepec, Santiago Huauclilla,
Rojas de Cuauhtémoc, Santa Catarina Ticua, San Miguel
Tequixtepec, Magdalena Ocotlan, Asuncién tlacolulita, San
Bartolo Soyaltepec, Santa Maria Cortijo, San Pedro
Ocopetatillo, Santo Domingo Ozolotepec, San Pedro Tidaa,
Concepcion Buenavista, Santa Ana Cuauhtémoc, San Pedro
Taviche, San Pedro Yaneri, San Pablo Yaganiza, San
lidefonso Sola, San José Estancia Grande, Asuncion
cuyotepeji, San Bartolo Yautepec, San Juan Lajarcia, San
Juan Cieneguilla, Santa Catarina Zapoquila, Santa Maria
Temaxcalapa, Santo Domingo Albarradas, San Baltazar
Yatzachi el Bajo, San Pedro Martir Quiechapa, Santa Maria
Chachoapam, San Miguel Ejutla, Santa Catarina Tayata, San
Agustin Tlacotepec, Santo Domingo Roayaga, San Martin de
los Cansecos, San Juan Teita, Santa Maria Ixcatlan, Sitio de
Xitlapehua, Santa Maria Nativitas, Santa Maria Jaltianguis,
Santa Maria Nduayaco, San Lorenzo Cuaunecuiltitla, San
Juan Yucuita, San Pedro Jaltepetongo, San Juan Achiutla,
Santa Maria Yavesia, San Bartolomé Zoogocho, San
Francisco Chinduta, San Pedro Molinos, Santa Maria Guelacé,
San Mateo Cajonos, San Andrés Sinaxtla, San Andrés Yaa,
San Andrés Lagunas, San Francisco Cajonos, San Juan
Sayultepec, San Bartolomé Yucuarie, Santa Catarina
Quioquitani, San Juan Evangelista Analco, Santa Ana
Ateixtlahuaca, San Juan Bautista Suchitepec, Guelatao de
Juarez, Santa Maria Yolotepec, Santiago lhuitlan Plumas,
Santa Cruz Tayata, San Vicente Nunu, San Andrés Tepetlapa,
Santo Domingo Yodohino, Santa Cruz de Bravo, San Miguel
Tulancingo, Santa Maria Tataltepec, Tlacotepec Plumas,
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FET071826C0O-100817

FET071884C0O-100817
FET071885C0O-100817

FET071871C0O-100817

FET071829C0O-100817

FET071830C0O-100817

FET071852C0O-100817

FET071864C0O-100817

FET071831C0O-100817

FET071863C0O-100817

FET071886C0O-100817

FET071851C0O-100817

FET071827C0O-100817

Santiago Lalopa, San Pedro Topiltepec, San Miguel Yotao,
Magdalena Mixtepec, Santa Maria del Rosario, Santiago Tillo,
San Juan Yatzona, Santiago Miltepec, San Francisco Nuxafio,

Magdalena Zahuatlan, San Francisco Teopan, San Juan
Chicomezuchil, Santiago Zoochila, La Trinidad Vista Hermosa,
San Miguel del Rio, Santa Maria Yalina, Santo Domingo
Tonaltepec, San Antonio Acutla, Santiago Nejapilla, San
Cristébal Suchixtlahuaca, San Miguel Tecomatlan, San Mateo
Tlapiltepec, San Pedro Yucunama, Santo Domingo
Tlatayapam, Santa Magdalena Jicotlan, Santiago Tepetlapa,
Estado de Oaxaca
Querétaro, San Juan del Rio, El Marqués, Corregidora,
Amealco de Bonfil, Cadereyta de Montes, Pedro Escobedo,
Tequisquiapan, Colén, Huimilpan, Pinal de Amoles, Ezequiel
Montes, Jalpan de Serra, Landa de Matamoros, Toliman,
Pefiamiller, Arroyo Seco, San Joaquin, Estado de Querétaro;
San Miguel de Allende, Dolores hidalgo cuna de la
independencia n, Acambaro, Salvatierra, San Luis de la Paz,
Yuriria, Cortazar, Apaseo el Grande, Santa Cruz de Juventino
Rosas, Comonfort, Uriangato, Jerécuaro, Apaseo El Alto, San
José lturbide, Moroleén, Villagran, Tarimoro, San Diego de la
Unién, Jaral del Progreso, Doctor Mora, Victoria, Tierra
Blanca, Tarandacuao, Xichu, Coroneo, Santiago Maravatio,
Atarjea, Santa catarina, Celaya, Estado de Guanajuato;
Cozumel, Lazaro Cardenas, Estado de Quintana Roo
Benito Juarez, Isla Mujeres, Estado de Quintana Roo
Othén P. Blanco, Bacalar, Felipe Carrillo Puerto, José Maria
Morelos, Estado de Quintana Roo

San Luis Potosi, Soledad de Graciano Sanchez, Rioverde,

Matehuala, Mexquitic de Carmona, Ciudad Fernandez, Villa

de Reyes, Santa Maria del Rio, Villa de Ramos, Ciudad del

Maiz, Guadalcézar, Cerritos, Salinas, Charcas, Moctezuma,

Zaragoza, Ahualulco, Cardenas, El Naranjo, Rayén, Cedral,

Venado, Villa Hidalgo, Villa de Arriaga, Villa de Arista, Villa

Juéarez, Villa de Guadalupe, Catorce, Santo Domingo, San

Ciro de Acosta, Santa Catarina, Alaquines, Tierra Nueva,
Vanegas, San Nicolas Tolentino, Lagunillas, Armadillo de los
Infante, Villa de la Paz, Cerro de San Pedro, Estado de San

Luis Potosi
Navolato, Mocorito, Badiraguato, Elota, Cosala, Culiacan,
Estado de Sinaloa
Ahome, Guasave, Sinaloa, El Fuerte, Choix, Angostura,
Salvador Alvarado, Estado de Sinaloa
Mazatlan, Rosario, Escuinapa, Concordia, San Ignacio,
Estado de Sinaloa

Ures, Cumpas, Sahuaripa, Carb6, Moctezuma, Baviacora,
Opodepe, Tepache, La Colorada, Nacori Chico, Aconchi, San
Miguel de Horcasitas, Villa Hidalgo, Soyopa, Arivechi, Rayén,
San Pedro de la Cueva, Banamichi, Villa Pesqueira, Mazatan,

Bacadéhuachi, Bacerac, Huachinera, Granados, Huépac,
Bacanora, Huasabas, Divisaderos, San Felipe de Jesus, San

Javier, Hermosillo, Estado de Sonora

Cajeme, Navojoa, Huatabampo, Etchojoa, Alamos, Bacum,

Rosario, Yécora, Quiriego, Suaqui Grande, Onavas, Estado

de Sonora

Nogales, Caborca, Agua Prieta, Puerto Pefiasco, Cananea,
Magdalena, Nacozari de Garcia, Santa Ana, General Plutarco

Elias Calles, Pitiquito, Imuris, Altar, Fronteras, Benjamin Hill,

Naco, Arizpe, Saric, Trincheras, Tubutama, Bavispe,
Bacoachi, Santa Cruz, Cucurpe, Atil, Oquitoa, Estado de
Sonora
Guaymas, Empalme, Estado de Sonora
Palenque, Salto de Agua, Reforma, Pichucalco, Juarez,
Ostuacan, Amatan, Catazaja, Ixtacomitan, Ixhuatan,
Solosuchiapa, La Libertad, Ixtapangajoya, Chapultenango,
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$36,090,460.32

$128,109.08
$860,148.27

$431,059.82
$17,161,926.12

$7,453,396.54
$6,724,587.04

$4,079,812.52

$5,914,501.68

$4,941,507.15

$3,957,557.24

$1,315,546.17

$2,424,635.24
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Francisco Leén, Sunuapa, Estado de Chiapas; Centro,

Cardenas, Comalcalco, Huimanguillo, Macuspana,
Cunduacan, Centla, Paraiso, Jalpa de Méndez, Nacajuca,
Balancan, Tenosique, Teapa, Tacotalpa, Jalapa, Emiliano
Zapata, Jonuta, Estado de Tabasco;
Cordoba, Orizaba, Tierra Blanca, Rio Blanco, Camerino Z.
Mendoza, Cosamaloapan de Carpio, Huatusco, Nogales,
Fortin, Tres Valles, Ixtaczoquitlan, Cuitlahuac, Paso del
Macho, Rafael Delgado, Atzacan, Ixhuatlan del Café, Amatlan
de los Reyes, Tezonapa, Yanga, Omealca, Cuichapa, Mariano
Escobedo, Playa Vicente, Zongolica, Coscomatepec, Isla,
José Azueta, Atoyac, Comapa, Acultzingo, Totutla, La Perla,
Maltrata, Tehuipango, Soledad Atzompa, Chacaltianguis,
40 FET071865C0O-100817 Zentla, Tequila, Calcahualco, Alpatlahuac, Mixtla de $1,574,368.43
Altamirano, Tepatlaxco, Ixhuatlancillo, Ixmatlahuacan,
Atlahuilco, Tomatlan, Otatitlan, Tenampa, Tlaquilpa, Huiloapan
de Cuauhtémoc, Tlacojalpan, Astacinga, Texhuacan,
Xoxocotla, Los Reyes, Naranjal, Tlacotepec de Mejia,
Tlilapan, Sochiapa, Tuxtilla, San Andrés Tenejapan,
Magdalena, Coetzala, Aquila, Estado de Veracruz de Ignacio
de la Llave
Zaragoza, Ahuazotepec, Tlapacoya, Atlequizayan, Teziutlan,
Huauchinango, Xicotepec, Venustiano Carranza, Cuetzalan
del Progreso, Tenampulco, Tlatlauquitepec, Zacapoaxtla,
Hueytamalco, Xiutetelco, Pantepec, Francisco Z. Mena,
Pahuatlan, Tlacuilotepec, Tlaola, Huehuetla, Chignautla,
Atempan, Jopala, Zihuateutla, Jalpan, Olintla, Ahuacatlan,
Chiconcuautla, Xochitlan de Vicente Suarez, Acateno,
Naupan, Huitzilan de Serdan, Tepetzintla, Hermenegildo
Galeana, Cuautempan, Hueyapan, Honey, Juan Galindo,
Ayotoxco de Guerrero, Tlaxco, Tuzamapan de Galeana,
Yaonahuac, Ixtepec, Hueytlalpan, San Felipe Tepatlan,
Zapotitlan de Méndez, Jonotla, Amixtlan, Xochiapulco, Teteles
de Avila Castillo, Nauzontla, Tepango de Rodriguez,
Caxhuacan, Zongozotla, Zoquiapan, Camocuautla, Coatepec,
Estado de Puebla; Poza Rica de Hidalgo, Tuxpan, Papantla,
Martinez De La Torre, Panuco, Tlapacoyan, Cerro Azul, $2,897,072.98
Tantoyuca, Alamo Temapache, Coatzintla, Naranjos Amatlan,
Gutiérrez Zamora, Tihuatlan, Cazones de Herrera, Villa
Aldama, Chicontepec, Misantla, Altotonga, Ixhuatlan de
Madero, Atzalan, Pueblo Viejo, Tempoal, Tamiahua,
Ozuluama de Mascarenas, Jalacingo, Tecolutla, Espinal, EI
Higo, Juchique de Ferrer, Coyutla, Castillo de Teayo,
Huayacocotla, Vega de Alatorre, Platon Sanchez, Benito
Juarez, Chontla, Tampico Alto, Chinampa de Gorostiza,
Tantima, Coxquihui, Chalma, Yecuatla, llamatlan, Ixcatepec,
Zozocolco de Hidalgo, Tamalin, Citlaltépetl, Zontecomatlan de
Lépez y Fuentes, Tlachichilco, Nautla, Filomeno Mata,
Mecatlan, Texcatepec, Zacualpan, Tlacolulan, Tancoco,
Chiconamel, Colipa, Tenochtitlan, Tatatila, Chumatlan, Las

Minas, Tepetzintla, Coahuitlan, Estado de Veracruz de Ignacio

de la Llave;

Meérida, Tizimin, Uman, Valladolid, Kanasin, Progreso, Tekax,
Ticul, Motul, Oxkutzcab, Hunucma, Izamal, Peto, Chemax,
Maxcanu, Halaché, Tecoh, Tixkokob, Yaxcaba, Acanceh,

Tzucacab, Espita, Muna, Temozén, Sotuta, Akil, Tinum, Tekit,

Buctzotz, Panaba, Temax, Dzidzantin, Conkal, Seyé,

Chichimila, Cacalchén, Timucuy, Celestun, Dzilam Gonzalez,

Homun, Hocaba, Abala, Baca, Hoctun, Tixcacalcupul, Mani,
Kantunil, Cansahcab, Kinchil, Teabo, Chankom, Samabhil, $2,378,614.72

Opichén, Dzan, Dzitas, Tixpéhual, Calotmul, Cuzama,

Tixmehuac, Tahmek, Tekanto, Chikindzonot, Sacalum, Huhi,

Chochola, Tetiz, Tunkas, Cenotillo, Sucila, Mama, Chicxulub

Pueblo, Kopoma, Telchac Pueblo, Chumayel, Santa Elena,

Uayma, Chapab, Sinanché, Xocchel, Dzemul, Ixil, Tahdzid,

Rio Lagartos, Ucu, Mococha, Dzoncauich, Muxupip, Mayapan,
Dzilam De Bravo, Tekom, Yaxkukul, Tekal De Venegas,

41 FET071866C0O-100817

42 FET071824C0O-100817
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Chacsinkin, Tepakan, Cantamayec, Yobain, Bokoba, Teya,
Suma, Kaua, San Felipe, Sanahcat, Telchac Puerto,
Cuncunul, Quintana Roo, Sudzal, Estado de Yucatan

Total (INPC mayo 2017) $1,919,650,510.61

Los montos de contraprestacion sefialados en la tabla anterior son independientes de la obligacion del
concesionario para pagar los derechos establecidos en la Ley Federal de Derechos por el uso, goce,
aprovechamiento o explotacion de las bandas de frecuencias que correspondan.

Como se sefial6é anteriormente, el Tribunal ordend al Instituto considerar el monto que fue pagado en
2017 por $ 1,921,428,781.00 pesos, dicha cantidad es superior en $ 1,778,270.00 pesos a la
propuesta. Conforme a lo anterior, y en estricto cumplimiento de lo mandatado por la Autoridad
Judicial, el concesionario cubrié el monto total que se propone con el total realizado en 2017, razén
por la cual no se requerira pago adicional alguno.

Cabe sefialar que se deja a salvo el derecho del concesionario de solicitar la devolucién de la
diferencia total por $ 1,778,270.00 pesos, sefialada en el parrafo previo.

[

Por todo lo anterior, y con fundamento en los articulos 25, 26, 27, 28 y 134 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; Séptimo Transitorio del “Decreto por el que se reforman y adicionan
diversas disposiciones de los articulos 60, 70, 27, 28, 73, 78, 94 y 105 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en materia de telecomunicaciones”; 7, 15, fraccion VIII, 99 y 100 de la
Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y 19, 27 y 29, fraccién VII del Estatuto Organico
del Instituto Federal de Telecomunicaciones, se solicita atentamente opinar el monto de
contraprestacién propuesto para DIGICRD, S.A. de C.V. (actualmente DUONO, S.A. de C.V.) para lo
cual se anexa un archivo Excel que contiene los calculos realizados para obtener el monto de
contraprestacion que se propone en el presente oficio” (Sic).

En respuesta a lo anterior, mediante oficio numero 349-B-223 de fecha 22 de junio de 2022, la
Unidad de Politica de Ingresos No Tributarios de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico,
emitid su opinién no vinculante respecto al analisis del monto de contraprestacion realizado
conforme a lo establecido en la Resolucion del Recurso de Inconformidad INCON 1/2021 por la
Unidad de Espectro Radioeléctrico del Instituto, sefialando lo siguiente:

“Resolucion de inconformidad

De acuerdo con lo expuesto por el Instituto en su oficio de solicitud IFT/222/UER/071/2022, de la
Resolucion de la Inconformidad 1/2021 se desprende que, a juicio del Tribunal Colegiado, el Instituto
incurrié en defecto y en exceso en el cumplimiento de la ejecutoria de fecha 18 de junio de 2020, dictada
en el amparo en revision R.A. 111/2019, las razones se presentaron por el Instituto en su oficio ya citado,
mismas que a continuacion se resumen:

e  El Tribunal consideré que, si bien el Instituto cité la Resolucion Gaudiano indicando que es un
referente nacional, el IFT no razon6 su aplicabilidad o la manera en que impacté en su
determinacion ese referente, es decir, no explico como es que la Resolucion Gaudiano fue
considerada en la metodologia empleada.

e A juicio del Tribunal, el Instituto incurrié en exceso debido a que determiné la contraprestacion
sin considerar la época, es decir, no atendié a la fecha en la que se resolvié la autorizacion (14
de junio de 2017), y tampoco consideré que la contraprestacion original fue pagada el 7 julio
de 2017. Asimismo, el Tribunal indica que del fallo protector no se desprende que haya
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facultado al Instituto a actualizar la contraprestacion que debe cubrir la quejosa, en ese sentido
el IFT detalla lo siguiente:

o el Tribunal en la Resolucién de inconformidad 1/2021 ordena al Instituto a retrotraerse
al momento de la autorizaciéon de 2017 y no faculta al Instituto a llevar a cabo
actualizacién al monto que se determine.

o el Tribunal ordena al Instituto considerar que la contraprestacion originalmente
determinada fue pagada el 7 de julio de 2017.

e Asimismo, el Tribunal cita el principio non reformatio in peius, el cual implica que cuando se
otorga la proteccion constitucional a la parte quejosa, la autoridad al dar cumplimiento al fallo
protector no debe causar un perjuicio idéntico o mayor al ocasionado en el acto motivo de
amparo. Considerando este principio, el IFT llega a la interpretacion de que la contraprestacion
total que fije el Pleno del Instituto no puede ser igual o mayor a la ya establecida.

Por lo anterior, el IFT considerando tanto los elementos expuestos en la Resolucion de la inconformidad
y los de la ejecutoria original, realiza un ajuste a la metodologia con el fin de cumplir con lo dispuesto
por el Tribunal atendiendo el principio non reformatio in peius, el cual le prohibe causar un perjuicio
idéntico o mayor a la quejosa, e informa que sometera a consideracion del Pleno del Instituto lo
siguiente:

a. Los razonamientos de aplicabilidad establecidos en la Ejecutoria de amparo de fecha 18 de
Jjunio de 2020 y una explicacion del impacto en el mercado.

b. La explicacion de la inclusiéon de la Resoluciéon Gaudiano en la metodologia empleada.

a. Un nuevo aprovechamiento que se encuentra actualizado por inflaciéon a mayo de 2017, que
resulta menor al originalmente fijado en la resolucion P/IFT/140617/335 de fecha 14 de junio
de 2017, por un monto de $1,919,650,510.61 (Mil novecientos diecinueve millones seiscientos
cincuenta mil quinientos diez pesos 61/00 M.N).

EI IFT informa que considerando que DUONO acredité el pago de $1,921,428,780.00 pesos con fecha
de 7 de julio de 2017, el Instituto determina que la empresa cubrié el monto total que prevé establecer,
por lo cual no requeriré pago adicional alguno, dejando a salvo el derecho del concesionario de solicitar
la devolucién de la diferencia por un total de 1,778,270.00 pesos

Sobre el particular, esta Secretaria emitié su opinién sobre el monto del aprovechamiento a fijarse a
DIGICRD. S.A. de C.V. mediante el oficio 349-B-373 de fecha 28 de septiembre de 2020, solicitado por
el Instituto mediante el oficio IFT/222/UER/IFT/073/2022 de fecha 2 de septiembre de 2020, por la
prorroga y autorizacion de servicios adicionales de 42 titulos de concesion en la banda de 2500 MHz,
para dar cumplimiento a la resolucion de amparo en revision R.A. 111/2019, emitida el 18 de junio de
2020 por el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa Especializado en
Competencia Econémica, Radiodifusion y Telecomunicaciones con residencia en la Ciudad de México
y jurisdiccién en toda la Republica.

Ahora bien; considerando que el aprovechamiento propuesto por el Instituto mediante su oficio
IFT/222/UER/071/2022 se determina en estricto apego a la resolucién emitida por el Segundo Tribunal
Colegiado de Circuito en Materia Administrativa Especializado en Competencia Econoémica,
Radiodifusion y Telecomunicaciones en el recurso de inconformidad 1/2021, en sesién de fecha 21 de
octubre de 2021, se considera que esta Unidad no tiene injerencia en la definicién del aprovechamiento
que se prevé fijar al concesionario DUONO, S.A. de C.V., por lo que tnicamente toma nota de las
modificaciones que el Instituto prevé realizar a la metodologia de calculo y al aprovechamiento que
prevé fijar en este caso particular.” (Sic)
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Finalmente, se precisa sefalar que mediante diverso IFT/222/UER/DG-EERO/138/2022,
notificado via correo electrénico el 23 de junio de 2022, la Unidad de Espectro Radioeléctrico a
través de la Direccion General de Economia del Espectro y Recursos Orbitales remitié a la
Direccion General de Concesiones de Telecomunicaciones adscrita a la Unidad de Concesiones
y Servicios, el analisis del monto de contraprestacion propuesto de conformidad con lo indicado
en la Resolucion del Recurso de Inconformidad INCON 1/2021 , de la siguiente manera:

0]

Al respecto, se anexan los oficios IFT/222/UER/071/2022 y No. 349-B-223, mediante los cuales la UER
solicitd a la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico (SHCP) la opinién de los montos de
contraprestacion que debera pagar DIGICRD, S.A. de C.V. (actualmente DUONO, S.A. de C.V.), y la
SHCP emitié su opinién, respectivamente.

Ademas, le comento que en su opinién la SHCP sefalé lo siguiente:

“El IFT informa que considerando que DUONO acredité el pago de $1,921,428,780.00 pesos
con fecha de 7 de julio de 2017, el Instituto determina que la empresa cubrié el monto total
que prevé establecer, por lo cual no requerira pago adicional alguno, dejando a salvo el
derecho del cocesionario de solicitar la devolucion de la diferencia por un total de
1,778,270.00 pesos

[...]

Ahora bien; considerando que el aprovechamiento propuesto por el Instituto mediante su
oficio IFT/222/UER/071/2022 se determina en estricto apego a la resolucién emitida por
el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa Especializado en
Competencia Econémica, Radiodifusion y Telecomunicaciones en el recurso de inconformidad
1/2021, en sesién de fecha 21 de octubre de 2021, se considera que esta Unidad no tiene
injerencia en la definicion del aprovechamiento que se prevé fijar al concesionario
DUONO, S.A. de C.V., por lo que unicamente toma nota de las modificaciones que el Instituto
prevé realizar a la metodologia de calculo y al aprovechamiento que prevé fijar en este caso
particular.”

En este orden de ideas, cabe recordar que el Segundo Tribunal Colegiado ordend al Instituto considerar
el monto que fue pagado en 2017 por $1,921,428,781.00 pesos, dicha cantidad es superior en $1,
778,270.00 pesos a la propuesta realizada por el Instituto a la SHCP por un total de $1,919,650,510.61
pesos. Conforme a lo anterior, y en estricto cumplimiento de lo mandatado por la Autoridad Judicial, el
concesionario cubrié el monto total que se propone con el pago total realizado en 2017, razén por la
cual no se requeriria pago adicional alguno.

Cabe senialar que, en opinion de esta Direccion General, no se observa inconveniente alguno en dejar
a salvo el derecho del concesionario de solicitar la devolucion de la diferencia total por $1,778,270.00
pesos, sefialada en el parrafo previo, con base en la determinacion judicial de referencia.” (Sic)

De las transcripciones anteriores se desprende que, de conformidad con lo determinado por el
Segundo Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa, Especializado en
Competencia Econémica, Radiodifusion y Telecomunicaciones, en la Resolucién del Recurso de
Inconformidad INCON 1/2021, mediante la cual declaré fundado el recurso de inconformidad
promovido por Duono, S.A. de C.V., este Instituto incurri6 en defecto y en exceso al dar
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cumplimiento a la ejecutoria del amparo en revision R.A. 111/2019, a través de la Resolucion
P/IFT/181120/405.

En ese sentido, el tribunal en la Resolucion del Recurso de Inconformidad INCON 1/2021, ordena
a este Instituto a retrotraerse al momento de la autorizacién del servicio adicional llevada a cabo
en el ano 2017 y no lo faculta para que lleve a cabo una actualizacion al monto de
contraprestacion que se determine. Por lo tanto, la contraprestacién que pudiera ser fijada por
este Pleno no podria ser igual o mayor a la ya establecida en el afio 2017. Por lo anterior, la
Unidad de Espectro Radioeléctrico del Instituto realizé un ajuste a la metodologia del calculo de
la propuesta del monto de la contraprestacion con la finalidad de dar cumplimiento a lo establecido
en la Resolucion del Recurso de Inconformidad INCON 1/2021, mismas que este drgano
constitucional autbnomo, a través de su Pleno como érgano maximo de gobierno y decisiéon, hace
suyas en la presente Resolucion. En particular, los ajustes realizados son los siguientes:

1. Inclusién de los razonamientos de aplicabilidad establecidos en la ejecutoria de
amparo de fecha 18 de junio de 2020 y una explicaciéon del impacto en el mercado.
Se incluyen los razonamientos respecto del impacto y la aplicabilidad de la Resolucion
Gaudiano, como referente nacional, en la determinacién del nuevo monto de
contraprestacion, tomando en consideracion tanto lo dispuesto en la ejecutoria al
amparo en revision R.A. 111/2019, como lo determinado en la Resolucion al Recurso
de Inconformidad INCON 1/2021.

2. Explicacion de la inclusiéon de la Resolucion Gaudiano en la metodologia
empleada. Se explica por qué la contraprestaciéon determinada en la Resolucion
Gaudiano no se puede aplicar directamente a la cobertura concesionada a Duono, S.A.
de C.V., ya que aunque sea una referencia nacional en términos establecidos por la
autoridad judicial, su alcance sigue siendo local, motivo por lo cual se realiz6 un ajuste
a la referencia de la Resolucion Gaudiano para ser incorporada al resto de las
referencias de valor de mercado para poder establecer la contraprestacion
correspondiente. En ese sentido, la nueva propuesta de contraprestacion esta
calculada con base en: i) referencias de licitaciones de la banda de 2.5 GHz en el
mercado internacional y ii) la Resolucion Gaudiano como referencia nacional de
mercado.

3. Modificacion de la metodologia inicialmente propuesta con el objetivo de definir
una contraprestacion que no sea igual o mayor a la ya establecida en 2017. Con
la finalidad de dar cumplimiento a lo establecido en la sentencia ejecutoria dictada en
el amparo en revision R.A. 111/2019, y tomando en consideracion lo dispuesto en la
Resolucion del Recurso de Inconformidad INCON 1/2021, se consideré que la
metodologia utilizada por este Instituto para fijar el nuevo monto de contraprestacion a
Duono, S.A. de C.V., debe atender el principio “non reformatio in peius”, el cual
establece que no se debe causar un perjuicio idéntico o mayor al momento de fijar dicho
monto de contraprestacion, por lo que este monto no puede ser igual o mayor a lo
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determinado con anterioridad por este Instituto. Al respecto, el monto de la

contraprestacion que se determina con base en la propuesta de la Unidad de Espectro

Radioeléctrico es menor al establecido en el afo 2017, por lo que cumple con la

atencion del principio “non reformatio in peius” y que corresponde a las consideraciones

imperantes al momento en el que se dicto la resolucion P/IFT/140617/335 emitida por

el Pleno de este Instituto, con lo cual se atiende lo ordenado por el Tribunal respecto a

retrotraerse a ese instante.

4. Consideracion del monto que fue pagado en 2017. Este Instituto, a través de la
Unidad de Espectro Radioeléctrico tomo en consideracion lo pagado en el afo 2017
por Duono, S.A. de C.V. en cumplimiento a lo dispuesto en el Resolutivo Tercero de la
Resolucion P/IFT/140617/335, al momento de realizar el nuevo analisis del monto de
contraprestacion.

De esa manera, con base en lo anterior, se determina un monto de contraprestacién por la
cantidad de $1,919,650,510.61 (mil novecientos diecinueve millones seiscientos cincuenta mil
quinientos diez pesos 61/100 M.N), cantidad que es menor a lo enterado a la Tesoreria de la
Federacion en el afo 2017, la cual ascendié a $1,921,428,781.00 (mil novecientos veintitin
millones, cuatrocientos veintiocho mil setecientos ochenta y un pesos 00/100 M.N.), lo anterior
por concepto de la autorizacidon de servicios adicionales a que se refiere la Resolucion
P/IFT/140617/335 emitida por el Pleno de este Instituto.

Por lo tanto, en estricto cumplimiento a lo mandatado por la autoridad judicial, Duono, S.A. de
C.V. cubrié el monto total que se determina en la presente Resolucién con lo enterado a la
Tesoreria de la Federacion en el afo 2017, motivo por lo cual no se requerira de algun pago
adicional.

Asimismo, se precisa sefalar que existe una diferencia a favor del concesionario por la cantidad
pagada a la Tesoreria de la Federacion en el afio 2017, asi como la cantidad pagada por la que
pretendia dar cumplimiento a lo establecido en el Considerando Segundo y Resolutivo Segundo
de la Resolucién P/IFT/181120/405, la cual recae en el supuesto de entero de una
contraprestaciéon en exceso conforme lo sefiala la autoridad judicial. Asi, esta autoridad
regulatoria estima que con la presente determinacion de una nueva contraprestacion y con la
finalidad de dar cumplimiento a lo establecido en la Resolucién del Recurso de Inconformidad
INCON 1/2021, se presenta una diferencia a favor del concesionario cuyo saldo queda como
sigue:
Diferencia total a favor del concesionario (pesos)

Cantidad por la que .
p_ i 9 Cantidad . .
pretendioé dar . Diferencia a favor

. determinada en la . )
cumplimiento a la del concesionario.
. . presente
Resolucion Resolucion (C) (A+B-C)
P/IFT/181120/405 (B)

1,921,428,781.00 13,024,064.00 1,919,650,510.61 14,802,334.39
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De lo anterior se desprende que Duono, S.A. de C.V. ha cubierto la cantidad fijada por el monto
de contraprestacion que se determina en el presente acto, y cuenta con una diferencia a favor,
motivo por lo cual el Pleno de este Instituto debe dejar a salvo el derecho del concesionario de
solicitar la devolucién correspondiente ante la autoridad hacendaria, de conformidad con lo
dispuesto en la normatividad fiscal aplicable. En consecuencia, esta autoridad regulatoria atiende
lo ordenado por la autoridad judicial en la ejecutoria dictada en el amparo en revision R.A.
111/2019, asi como en la Resoluciéon del Recurso de Inconformidad INCON 1/2021.

Por lo anteriormente sefalado, en cumplimiento de la ejecutoria dictada por el Segundo Tribunal
de Circuito en Materia Administrativa Especializado en Competencia Econdmica, Radiodifusion y
Telecomunicaciones en el Amparo en Revision R.A. 111/2019, del recurso de inconformidad
INCON 1/2021 y con fundamento en los articulos 60. Apartado B fraccion Il, 28 parrafos décimo
quinto, décimo sexto y décimo séptimo y 134 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; Cuarto Transitorio del “Decreto por el que se reforman y adicionan diversas
disposiciones de los articulos 60., 70., 27, 28, 73, 78, 94 y 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en materia de telecomunicaciones” publicado en el Diario Oficial de
la Federacion el 11 de junio de 2013; Octavo Transitorio del “Decreto por el que se expiden la
Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y la Ley del Sistema Publico de
Radiodifusion del Estado Mexicano; y se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones
en materia de telecomunicaciones y radiodifusion”, publicado en el Diario Oficial de la Federacién
el 14 de julio de 2014; 6, fraccién IV, 15, fracciones VIII y LVII, 16, 17, fraccién |, 100 y 177,
fraccion XXIl de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion; 35, fraccion |, 36, 38 y
39 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; y 1, 6, fracciones I, XV y XXXVIII, 27, 29,
fraccion VI, 32 y 33, fraccion VII del Estatuto Organico del Instituto Federal de
Telecomunicaciones; el Pleno de este Instituto expide la siguiente:

Resolucion

Primero.- Se deja insubsistente la “Resolucion mediante la cual Pleno del Instituto Federal de
Telecomunicaciones da cumplimiento a la ejecutoria del amparo en revision R.A. 111/2019 del
Segundo Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa Especializado en Competencia
Econémica, Radiodifusion y Telecomunicaciones con residencia en la Ciudad de México y
jurisdiccion en toda la Republica”, con numero P/IFT/181120/405, aprobada por el Pleno del
Instituto Federal de Telecomunicaciones en su XXII Sesién Ordinaria celebrada el 18 de
noviembre de 2020, mediante el cual se pretendié dar cumplimiento a la ejecutoria del amparo
en revision R.A. 111/2019 del Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa
Especializado en Competencia Econdmica, Radiodifusion y Telecomunicaciones con residencia
en la Ciudad de México y jurisdiccion en toda la Republica.

Segundo.- Se deja sin efectos el Considerando Tercero denominado “Determinacion de la
Contraprestacion”y el Resolutivo Tercero de la “Resolucion mediante la cual el Pleno del Instituto
Federal de Telecomunicaciones autoriza la prestacion del servicio de acceso inalambrico en los
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cuarenta y dos titulos de concesion para usar, aprovechar y explotar bandas de frecuencias del
espectro radioeléctrico para usos determinados, modificados y prorrogados el 6 de septiembre
de 2013 por la Secretaria de Comunicaciones y Transportes, a favor de DIGICRD, S.A. de C.V.”,
con numero de Acuerdo P/IFT/140617/335, adoptada por el Pleno del Instituto Federal de
Telecomunicaciones en su XXIII Sesién Ordinaria celebrada el 14 de junio de 2017.

Tercero.- En estricto cumplimiento de la ejecutoria dictada por el Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa Especializado en Competencia Econdmica, Radiodifusion vy
Telecomunicaciones, con residencia en la Ciudad de México y jurisdiccion en toda la Republica,
en el amparo en revision R.A. 111/2019, en el recurso de inconformidad INCON 1/2021, y de
conformidad con lo establecido en el Considerando Segundo de la presente Resolucién, se
determina que la contraprestacion por la autorizacion para la prestaciéon del servicio de acceso
inalambrico a favor de DIGICRD, S.A. de C.V. (hoy Duono, S.A. de C.V.), otorgada mediante
Resolucién P/IFT/140617/335 de fecha 14 de junio de 2017, es de $1,919,650,510.61 pesos (Mil
novecientos diecinueve millones seiscientos cincuenta mil quinientos diez pesos 61/100 M.N.),
cantidad que se tiene por cubierta con el pago de $1,921,428,781.00 pesos (Mil novecientos
veintiun millones cuatrocientos veintiocho mil setecientos ochenta y un pesos 00/100 M.N.)
realizado el 7 de julio del 2017 por la empresa DIGICRD, S.A. de C.V. (hoy Duono, S.A. de C.V).

Cabe sefalar que, queda a salvo el derecho de Duono, S.A. de C.V. para solicitar ante las
autoridades hacendarias la diferencia total de $1,778,270.39 pesos (Un millon setecientos setenta
y ocho mil doscientos setenta pesos 39/100 M.N.) que resulta de la diferencia del monto de
contraprestacion enterado a la Tesoreria de la Federacion el 7 de julio de 2017 y del monto de
contraprestacion determinado en la presente Resolucion, asi como el monto por el cual pretendié
dar cumplimiento a lo establecido en el Considerando Segundo y Resolutivo Segundo de la
Resolucion P/IFT/181120/405 la cual queda insubsistente, cantidad que asciende a
$13,024,064.00 (trece millones veinticuatro mil sesenta y cuatro pesos 00/100 M.N).

Cuarto.- Se instruye a la Unidad de Asuntos Juridicos para que, con fundamento en los articulos
52 y 55 fraccidn Il del Estatuto Organico del Instituto Federal de Telecomunicaciones, gire oficio
al Juzgado Primero de Distrito en Materia Administrativa Especializado en Competencia
Econdmica, Radiodifusion y Telecomunicaciones con residencia en la Ciudad de México y
jurisdicciéon en toda la Republica, a efecto de acreditar adecuadamente el cumplimiento a la
Resolucion del Recurso de Inconformidad INCON 1/2021.

Quinto.- Se instruye a la Unidad de Concesiones y Servicios a hacer del conocimiento de Duono,
S.A. de C.V. el contenido de la presente Resolucion.

Sexto.- Inscribase en el Registro Publico de Concesiones la presente Resolucién, una vez que
sea debidamente notificada al interesado.
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Séptimo.- Se instruye a la Secretaria Técnica del Pleno a hacer del conocimiento de la Unidad
de Espectro Radioeléctrico y de la Unidad del Cumplimiento el contenido de la presente
Resolucion, para los efectos conducentes.

Javier Juarez Mojica
Comisionado Presidente*

Arturo Robles Rovalo Séstenes Diaz Gonzalez
Comisionado Comisionado

Ramiro Camacho Castillo
Comisionado

Resolucion P/IFT/130722/400, aprobada por unanimidad en la XV Sesién Ordinaria del Pleno del Instituto Federal de Telecomunicaciones, celebrada
el 13 de julio de 2022.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 28, parrafos décimo quinto, décimo sexto y vigésimo, fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 7, 16, 23, fraccién | y 45 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion, y 1, 7, 8 y 12 del Estatuto Organico del Instituto
Federal de Telecomunicaciones.

El Comisionado Arturo Robles Rovalo, previendo su ausencia justificada, emitié su voto razonado por escrito en términos de los articulos 45, tercer
parrafo de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusién y 8, segundo parrafo del Estatuto Organico del Instituto Federal de
Telecomunicaciones.

*En suplencia por ausencia del Comisionado Presidente del Instituto Federal de Telecomunicaciones, suscribe el Comisionado Javier Juarez Mojica, con
fundamento en el articulo 19 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusion.
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